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Tiirkiye'nin Insansiz Hava Arac1 (IHA) Politikas::
Jeopolitik Etkiler ve Stratejik Yansimalar

Soner Dogan

02z: Bu aligma, Tiirkiye'nin insansiz hava araglar1 (IHA) temelli savunma stratejisinin askeri kapasite insastyla si-
nirh kalmadiginy; ayni zamanda dis politika yapim siireglerinde etkili bir enstriimana déniigtigini savunmaktadir.
Bayraktar TB2, ANKA, Akinci, Kizilelma ve Aksungur gibi sistemler, Tiirkiye'nin bélgesel ve kiiresel jeopolitik den-
gelerdeki artan etkisinin en somut géstergeleri olmaktadir. Bu platformlar aracihigiyla Tiirkiye, askeri operasyonlar
ve savag alanlarinda yeni doktrinler gelistirmis; Suriye, Libya, Karabag ve Ukrayna gibi savas/¢atisma bolgelerinde
kendini kanitlamigtir. Neorealist kuramsal cerceveye dayanan ¢alismada, Tirkiye’nin THA politikasi; uluslararast
sistemdeki anarsik yaps, giivenlik ikilemi ve géreli giic dagilimi gibi yapisal baskilara verilen stratejik bir yanit olarak
ele alinmaktadir. Bu dogrultuda, Tiirkiye'nin THA tretim ve ihracat politikalarinin, orta gii¢ stattsiinii asindirarak
¢ok boyutlu gii¢c projeksiyonuna dayali yeni bir dis politika bi¢imi yarattig1 6ne siiriilmektedir. Arastirmada nitel
yéntem benimsenmis; Tiirkiye'nin Afrika, Orta Dogu, Avrupa, Kafkasya, Orta Asya ve Asya-Pasifik bolgelerindeki
IHA politikalar1 vaka analizi yoluyla incelenmistir. Tematik icerik analizi yoluyla elde edilen bulgular, Tirkiye’nin
THA teknolojisini dis politika hedefleriyle uyumlu bir bicimde kullanarak giivenlik mimarilerini etkiledigini, ittifak
iligkilerini yeniden tamimladigin ve stratejik 6zerklik arayigini destekledigini gostermektedir. Bu yéniiyle calisma,
Tirkiye’nin [HA stratejisini bolgesel ve kiiresel gii¢ dengeleri baglaminda konumlandirmakta; orta giiglerin savunma
sanayi yatirimlari yoluyla nasil stratejik 6zerklik kazandigini kuramsal ve ampirik diizeyde tartigmaktadir.

Anahtar Kelimeler: insansiz Hava Arac, Turkiye, Jeopolitik, Strateji, Bolgesel Dinamikler

Abstract: This study argues that Turkiye’s unmanned aerial vehicle (UAV)-based defence strategy is not limited to
military capacity building but has also become an effective tool in foreign policy-making processes. Systems such as
Bayraktar TB2, ANKA, Akinc, Kizilelma, and Aksungur have been the most concrete indicators of Tiirkiye’s increasing
influence in regional and global geopolitical balances. Through these platforms, Tiirkiye has developed new doctrines
in military operations and battlefields and proven itself in war/conflict zones such as Syria, Libya, Karabakh, and
Ukraine. This study, based on the neorealist theoretical framework, examines Tiirkiye’s UAV policy as a strategic
response to structural pressures, including the anarchic structure of the international system, the security dilemma,
and the relative distribution of power. In this regard, it is argued that Tiirkiye’s UAV production and export policies
have created a new form of foreign policy, one that is based on multidimensional power projection and transcends
its middle power status. Qualitative methods were adopted in the study, and Tiirkiye’s UAV policies in Africa, the
Middle East, Europe, the Caucasus, Central Asia, and the Asia-Pacific regions were examined through case analysis.
The findings obtained through thematic content analysis show that Tiirkiye has influenced security architectures,
redefined alliance relations, and supported the pursuit of strategic autonomy by using UAV technology in line with
its foreign policy objectives. In this regard, the study situates Tiirkiye’s UAV strategy within the context of regional
and global power balances and discusses, at both theoretical and empirical levels, how middle powers achieve strategic
autonomy through defence industry investments.
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Giris
Savunma sanayi, devlet egemenliginin korunmasi, ulusal giivenligin saglanmasi ve
muhtemel tehditlere karg: caydiricihigin olusturulmas: agisindan stratejik bir éneme
sahiptir. Devletler, bu alandaki kapasiteleri dogrultusunda uluslararas: sistemde
kendisine yer edinmekte ve dis politika stratejilerini buna gére sekillendirmektedir.
Savunma sanayi, dig politika ile dogrudan iligkili olup, devletlerin uluslararas: alandaki
gii¢ projeksiyonunu ve diplomatik etkinligini belirleyen temel faktérlerden biridir
(Pinar, 2018; Yilmaz, Yorulmaz: 2023). Bununla birlikte, savunma sanayi askeri
stratejiyle sinirli kalmayip; ekonomik, siyasi ve sosyokiiltiirel alanlar tizerinde de
dogrudan etkiler yaratmaktadir. Bu alanda kaydedilen ilerlemeler, Turkiye'nin dig
politikada daha proaktif ve etkin bir rol istlenmesine olanak tanimigtir (Tuna, 2023).

Neorealizm, devletlerin dis politika tercihlerini agiklarken, uluslararasi sistemin
anarsgik yapisini temel belirleyici olarak gérmektedir. Devletler, sahip olduklar: gg
kapasitesi oraninda dig politika hedeflerini belirlemekte ve uluslararasi anargiye farkli
stratejik tepkiler gelistirmektedir. Dolayisiyla neorealizm, dis politika analizinde
hem sistemin yapisini hem de devletlerin goreli giic diizeylerini dikkate almaktadir
(Oguzlu ve Han, 2023). Bu ¢ercevede Tiirkiye, niifus, ekonomik kapasite ve savunma
sanayisinin gelismesine bagl olarak elde ettigi gtcle birlikte, uluslararas: sistemi
etkileyen orta guictiir (middle power)* (Hale, 2013; Oguzlu ve Han, 2023). Turkiye,
son yillarda savunma sanayine yaptig1 yatirimlar ve izledigi politikalar sayesinde
biyiik bir déniisiim gecirmis; 6zellikle insansiz hava araclari ({HA)? alaninda yerli ve
milli tretim kapasitesini artirarak kiiresel bir aktor haline gelmistir (Stinnetci, 2025).

Tiirkiye'nin basta IHA olmak iizere savunma sanayisinde elde ettigi kazanimlar,
sadece askeri operasyonlarda degil, savunma diplomasisi ve gii¢ projeksiyonu agisindan
da 6nem arz etmektedir. Tirkiye, dunyanin farkli cografyalarinda meydana gelen
catigma ve savagta, asimetrik ve hibrit savag stratejilerinden elde ettigi tecriibeleri
cikarlar1 dogrultusunda ilgili tilkeyle paylasmaktadir (Killioglu, 2023). Dolayisiyla, dis
politikada bolgelere gore farklilagsan, dinamik ve ¢ok boyutlu bir stratejiyle hareket
etmektedir. Bu politika, Tirkiye'nin jeopolitik konumu, bélgelerle kurdugu tarihsel
baglar ve kiiresel gtic dengeleri icerisindeki pozisyonuyla ilgilidir.

1 Orta Gii¢ kavramiyla ilgili bkz: Oguzlu, H. T. (2023). Turkey as a restrained middle power. Turkish
Studies, 24(3-4), 673-690. Oguzlu, H. T. & Han, A. K. (2023). Making sense of Turkey’s foreign policy
from the perspective of neorealism. Uluslararasi {ligkiler, 20(78), 59-77. Jordaan, E. (2003). The concept
of a middle power in international relations: Distinguishing between emerging and traditional middle
powers. Politikon: South African Journal of Political Studies, 30(1), 165-181.

2 Bu metinde insansiz hava araglarindan kastedilen IHA-STHA terimidir ve diger insansiz hava araglarini
isaret etmemektedir.
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Turkiye, uluslararas: sistemde her ne kadar orta gii¢ olarak tanimlansa da farkl
cografyalarda izledigi 6zgiin politikalar nedeniyle, statiisiintiin 6tesinde etkin bir gii¢
olmaya caligmaktadir. Ornegin, Afrika kitasinda geleneksel sémiirgeci anlayistan
uzak “Kazan-Kazan” esasina dayali bir politika izlemektedir. Bu kapsamda, Afrika
tilkeleriyle kurulan savunma sanayi iligkilerinde ézellikle IHA politikasinda istikrar,
terorle miicadele ve givenlik ig birligi gibi alanlara odaklanilarak, Fransa gibi sémiirgeci
aktorlerin etkisini sinirlamayi, bolgesel istikrara katk: saglamay: ve uzun vadeli
stratejik ortakliklar gelistirmeyi hedeflemektedir (Devecioglu, 2024).

Orta Dogu cografyasinda hem diplomasi agirlikli hem de savunma sanayi
driinlerinin ihracini temel alan ¢ok yonli bir dig politika yuratilmektedir. Bolge
iilkeleriyle ikili iligkilerin geligtirilmesi, ekonomik, siyasi ve askeri baglarin
guiclendirilerek ortak vizyonlarin olusturulmasi temel stratejik 6nceliklerden biri
olarak kabul edilmektedir. Ayrica, Arap tlkelerinin Batili iilkelerden temin etmekte
zorlandig1 akilli mithimmatlar ve {HA'lar gibi sofistike savunma sanayi tirtinleri,
Turkiye tarafindan daha esnek biirokratik siireclerle saglanmaktadir. Bu durum,
Tiirkiye'nin uzun vadeli giivenlik ve ekonomik ¢ikarlarinin korunmasina hizmet
etmektedir (Dogan, 2020b).

Orta Asya ve Kafkasya bolgesinde izlenen politikalar ise bolge istikrarinin
saglanmasi ve Rusya'nin geleneksel niifuz alaninin sinirlandirilmasini hedeflemektedir.
Bu ¢ercevede, kiltirel ve tarihsel baglar 6n plana ¢ikarilarak Turk dinyasiyla
entegrasyon amaglanmakta; enerji, ulagtirma ve giivenlik alanlarinda is birlikleri
derinlestirilmektedir. Tiirkiye'nin bu bolgelere yonelik politikasi, Tirk Devletleri
Tegkilat: (TDT) gibi yapilar tizerinden ¢ok tarafli bir vizyonun ingasina katk:
saglamaktadir (Kinik & Celik, 2021).

Son olarak, Rusya-Ukrayna savasi baglaminda Tiirkiye, bolgesel diizeyde 6nemli
bir akt6r oldugunu yeniden géstermistir. Ukrayna’ya sagladigi TB2 Silahli insansiz
Hava Araclar1 (SIHA) ve diger savunma sanayi tirtinleri, Tirkiye'nin etki alanini
genigletmis ve Avrupa Birligi (AB) ile iligkilerde yeni bir sayfa agilmasina neden
olmugtur. Ayrica, Trump’'in 2024 yilinda yeniden ABD Bagkani secilmesinin ardindan
Avrupa’nin givenligine dair tartigmalar gindeme gelmis; bu gelismeler, Turkiye'nin
stratejik 6neminin bir kez daha fark edilmesine yol acmigtir. Asya-Pasifik bolgesinde
ise kultiirel iligkilerle birlikte teknoloji temelli ig birliklerine yénelmesi; savunma
diplomasisinin, ¢ok boyutlu ve bélgeye 6zgii bicimlerde sekillenen bir dis politika
aracina donustiguni gostermektedir.
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Literatiir incelemesi

Savunma sanayinin dig politika ile iligkisi, 6zellikle gelismekte olan tilkelerin stratejik
otonomi arayisinda 6ne ¢ikan bir tartigma alani haline gelmistir. Bu baglamda
Tiirkiye'nin askeri-endistriyel kapasitesinin dis politika hedefleriyle nasil buttunlegtigi
tizerine cesitli tematik yaklagimlar geligmistir. Ozellikle giivenlik ikilemi ve tehdit
algilar: cercevesinde, Tiirkiye'nin askeri kabiliyetleri ile béolgesel dengeyi etkileme
bigimi literatiirde cokga tartisilmistir. Ornegin Mevliitoglu, Kure, Giiveng ve Egeli
(2024), Turkiye'nin savunma sanayi gelisiminin dig politikayla tarihsel bir etkilegim
icinde gelistigini, 6zellikle ABD ambargolarinin 6zerklik arayisini tetikledigini
belirtmektedir. Benzer bicimde Erboga (2019), Turkiye’'nin askeri stratejisinde
konvansiyonel sistemlerin ve 6zellikle IHA teknolojilerinin gtivenlik mimarisi
icerisindeki merkezi rolunii vurgulamaktadir. Bu cercevede, Aycan Ozer (2019),
Tiirkiye'nin savunma sanayi millilesmesini, dis politika hedefleriyle iligkilendirerek
hem eylem-tepki (action-reaction) hem de i¢ yap1 (domestic structure) modelleriyle
agiklamaktadur. Kitap, ézellikle 2003 sonras: bolgesel krizlerin etkisiyle gelisen ulusal
kapasite ingasini ve bu siirecin ekonomik, diplomatik ve stratejik boyutlarini ¢ok
katmanl sekilde analiz etmektedir. Bu calismalar, IHA larin yalnizca teknik araclar
degil, ayn1 zamanda Tiirkiye'nin givenlik mimarisinde stratejik dengeyi belirleyen
bir unsur oldugunu éne stirmektedir.

Diger yandan, IHA ihracat1 ve operasyonel kullanimi baglaminda gelisen
diplomatik iligkiler, literatiirde “drone diplomasisi” olarak adlandirilan yeni bir dig
politika pratigine isaret etmektedir. Bu yaklagima gére, Turkiyenin insansiz sistemleri,
sadece guvenlik kaygilarini degil, ayni zamanda diplomatik iligkileri pekistirme
stratejisini de yansitmaktadir. Mevliitoglu (2022), IHA ihracatinin yalnizca teknik bir
ticariiglem degil, cok katmanl bir stratejik etkilesim oldugunu ortaya koymaktadar.
Benzer sekilde Soyaltin ve Demiryol (2023), Tiirkiye'nin artan savunma kapasitesini,
rejimsel mesruiyet tretimi ve dig politika aktivizmiyle iligkilendirmektedir.

Bir diger yaklagim, Turkiye'nin savunma sanayilesmesini, teknoloji gelistirme
kapasitesi tizerinden dig politikaya entegre etme bicimine odaklanmaktadir. Bu
dogrultuda Killioglu (2023), Tirkiye’nin IHA tiretimindeki teknik altyapisini ve bu
altyapimnin dig politika stratejilerine yansiyan etkilerini analiz etmektedir. Dilek’in
(2019) ¢alismast ise IHA’larn siniflandirilmasindan teknik 6zelliklerine kadar genis
bir cercevede Tiirkiye'nin askeri kapasite ingasinda oynadigi rolii ortaya koyar. Tuna
(2023) ise savunma sanayi alanindaki ilerlemenin, Tiirkiye'nin dig politikada stratejik
ozerklik ve yonelimlerini nasil yeniden sekillendirdigini tartigmaktadur.

Son olarak Kasapoglu'nun (2022; 2023) “tekno-jeopolitik” yaklagimi, Ttrkiye'nin
IHA teknolojisindeki ilerlemesini askeri kapasite ve bolgesel etki boyutlariyla
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birlikte analiz etmektedir. Rossiter ve Cannon (2022) da Turkiye'nin [HAlarla
kazandig: stratejik deneyimlerin dis politika vizyonuna yansimasini kapsaml gekilde
tartigmaktadir.

Bu baglamda, mevcut literatirin 6énemli bir kismi ya teknoloji odakli
degerlendirmelerle sinirh kalmakta ya da savunma sanayi ile dis politika arasindaki
iligkiyi ytizeysel bicimde ele almaktadir. Bu ¢ercevede makale, Turkiye'nin
IHA politikalarini ¢ok katmanli dis politika stratejilerinin bir uzantisi olarak
konumlandirmakta; farkli cografi 6rnekler tizerinden bu stratejilerin Ankara’nin
bolgesel goreli giicti ve jeopolitik etkisi tizerindeki yansimalarini analiz ederek
literatiire ¢ok duizeyli ve bolge temelli bir katki sunmaktadar.

Bu ¢alisma, Tiirkiye'nin IHA'ya dayali dis politika stratejisini, neorealist kuramsal
gerceve temelinde ele almakta; boylece mevcut IHA literatiiriine teorik bir derinlik
kazandirmay: hedeflemektedir. Uluslararas: iligkilerde neorealizm, anarsik sistem
yapist, goreli giic dagilimi ve giivenlik ikilemi gibi yapisal degiskenler tizerinden devlet
davraniglarini agiklamaktadir. Bu cercevede, Tiirkiye'nin IHA politikalari, yalnizca
teknik veya operasyonel tercihler olarak degil, sistemik baskilara -6zellikle tehdit algis,
gii¢ rekabeti ve denge arayigina- verilen stratejik tepkiler olarak degerlendirilmektedir.

Ancak caligma, kuramsal ¢esitlilige de yer vererek, dig politika yapim siireclerinde
is birligi, normatif tercihler ve kurumsal etkilesimleri g6z ardi etmemektedir.
Bu baglamda, sinirh él¢iide liberal kuramsal yaklagimlardan da yararlanilmigtir.
Boylece, Tiirkiye'nin IHA stratejisi hem yapisal zorunluluklarin hem de i¢sel politika
tercihleriyle sekillenen bir dig politikanin araci olarak analiz edilmektedir.

Arastirmanin Yontemi

Galigma, nitel aragtirma yaklagimini benimsemekte ve durum ¢aligmasi yéntemine
dayanmaktadir. Dig politika gibi cok katmanli, baglama duyarli ve dinamik stiregleri
agiklamada etkili olan bu yontem, Tiirkiye'nin farkli cografi bolgelerdeki IHA
politikalarini kargilagtirmali olarak analiz etmeye olanak tanimaktadir (Yin, 2018).
Aragtirmanin 6rneklem alanini Turkiye'nin Afrika, Orta Dogu, Kafkasya, Orta
Asya, Avrupa ve Asya-Pasifik bolgelerinde yurittigi IHA merkezli dis politika
uygulamalari olusturmaktadir. Bu bélgeler, farkli jeopolitik kogullar, aktor iligkileri
ve giivenlik mimarileriyle ayrigmakta; Turkiye'nin politika ara¢larinin bélgeye 6zgii
bi¢imlenmesini miimkiin kilmaktadir.

Veri toplama stirecinde ikincil kaynaklara dayali tematik igerik analizi uygulanmigtur.

Savunma sanayi raporlari, dig politika belgeleri, resmi séylemler, medya analizleri
ve akademik ¢aligmalar bu baglamda degerlendirilmistir. Ayrica Tarkiye'nin THA
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stratejisi, benzer araglar: kullanan diger orta giiglerle kargilagtirmali olarak da ele
alinmigtir. Bu yaklagim sayesinde, IHA teknolojisinin yalnizca savunma degil, ayn1
zamanda dig politika yapiminda stratejik bir kaldirag olarak nasil konumlandig:
aciklanabilmektedir.

Bu baglamda ¢aligmada su temel sorulara yanit aranmaktadir: Tirkiye neden
THA teknolojisini stratejik bir dis politika arac1 olarak benimsemekte ve bu tercihin,
giivenlik ve dis politika hedefleriyle nasil bir értiismesi s6z konusudur? IHA ihracat1
ve operasyonel kullanimi, bolgesel ve kiiresel giic dengelerini nasil etkilemektedir?
Tiirkiye'nin farkli bélgelere yonelik THA politikalari, bu bélgelerdeki goreli giic
konumunu ve jeopolitik etkisini nasil déniigtiirmektedir?

Bu dogrultuda ilk bolimde ¢alismanin neorealist kuramsal cercevesi ¢izilmekte;
ardindan Tirkiyenin IHA temelli dis politika yaklasimi tarihsel ve stratejik
boyutlariyla ele alinmaktadir. Devaminda, alt1 farkli bélgeye yonelik vaka analizleri
sunulmakta; her biri Tirkiye’'nin dig politika araclar: ve jeopolitik konumlanig:
agisindan kargilagstirmali olarak degerlendirilmektedir. Son béliimde ise bulgular
genel cerceveyle iligkilendirilerek tartigilmaktadar.

Kuramsal Yaklasim: Neorealizmin Temel Argimanlari

Neorealizm, devleti initer ve rasyonel aktor olarak kabul eder. Bu yaklagima gore,
devletler dis politika siireclerinde hedeflerini belirlerken, sahip olduklar1 maddi
kaynak ve kapasitelere uygun politika alternatiflerini degerlendirerek en rasyonel
secenegi tercih ederler. Karar alma stireci, yalnizca ideolojik veya normatif tercihlerin
degil, maliyet-fayda analizinin y6n verdigi bir stratejik hesaplamaya dayanir (Kauppi
& Viotti, 2023). Neorealizm, devletlerin dis politika davraniglarini bireysel lider
tercihlerinden ziyade, uluslararasi sistemin yapisal kogullari cercevesinde agiklamaya
caligir. Bu kuram, kisa vadeli olaylardan ¢ok, uluslararas: sistemin yapisal ve uzun
vadeli diizenliliklerine odaklanarak dig politika tercihlerini anlamlandirir. Bu yaklagim,
anarsik uluslararasi sistemin devletlerin davraniglar: tizerinde sistematik ve belirleyici
bir bask: olusturdugunu savunur. Anarsi, devletleri kendi giivenliklerini saglamakla
yukimla birakirken, bu givenlik arayig: dig politikanin temel yoénlendiricisi haline gelir.
Neorealizmin yapisalca dogasi, devlet davraniglarini ekonomik kargilikli bagimliliklar
veya ideolojik yonelimlerden ziyade, maddi gi¢ kapasitesinin ve bu kapasitenin
uluslararasi sistem i¢indeki dagiliminin belirledigini ileri siirer. Bu nedenle devletler
dis politika tretirken, mutlak kazanclardan c¢ok, goreli kazanimlara odaklanarak
rekabetci stratejiler gelistirirler (Aydin, 2004). Boylece neorealist teori, yapisal
faktorleri merkeze alarak dis politikay1 nesnel, 6lciilebilir ve rasyonel dinamikler
tizerinden kavramlagtirir.
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Kenneth Waltz, klasik realizmin énciilerinden Morgenthau’nun ileri siirdugu
stirekli gii¢ maksimizasyonu anlayigindan ayrilarak, uluslararasi iligkilerde davraniglarin
temelini bireysel aktérlerin motivasyonlarinda degil, sistemin yapisal 6zelliklerinde
aramaktadir. Ona gore anarsik yapi, devletleri yalnizca gii¢ elde etmeye degil, daha
temelde gtvenlik arayisina yoneltir. Ancak bu yapisal ortam, ayni zamanda sistemde
istikrar saglayan dengeleyici mekanizmalari da tiretir. Waltz, klasik realizmin merkeze
koydugu insan dogas: ve gi¢ tutkusu gibi bireyselci agiklamalarin yerine, maddi
kapasitelerin sistemdeki dagilimini analizin merkezine yerlestirir. Devletlerin
davranig kaliplar, biyiik 6lctide bu giic dagilimindaki degisimlerle gekillenir. Cunka
sistemde meydana gelen her yapisal dénugtim, devletlerin tehdit algilarin, dig
politika tercihlerine yon veren stratejik énceliklerini ve giivenlik mimarilerini yeniden
dizenlemeye zorlar (Waltz, 1979).

Neorealizm, uluslararas: sistemdeki kutup sayisinin -yani tek kutupluluk, iki
kutupluluk ya da ¢ok kutupluluk durumlarinin- devletlerin dig politika davraniglarini
yonlendiren temel yapisal faktorlerden biri oldugunu savunur. Waltz gibi neorealistlere
gore anarsi, tim devletler i¢in sabit bir ortam sunsa da bu ortama verilen tepkiler
devletlerin goreli gii¢ diizeyine, cografi konumuna ve tehdit algilarina gore farklilagir.
Ozellikle orta veya kiiciik 6lcekli devletler, sistemdeki belirsizlik ve giic asimetrisi
kargisinda hayatta kalmayi, giivenligi ve i¢ istikrari temel dig politika éncelikleri
olarak belirlerler. Bu baglamda, gii¢c kapasitesi sinirh aktérler icin dig politika;
riskleri asgariye indirme, statiikoyu koruma ve ¢ok tarafli dengeleme stratejileriyle
sekillenir (Oguzlu & Han, 2023). Dolayisiyla, kutupsal yapinin sistemdeki aktorler
agisindan yalnizca bir arka plan degil, dogrudan yénlendirici bir cerceve sundugu
ileri striilmektedir.

Neorealizm, devletlerin dis politika davraniglarini 6ncelikle giivenlik kaygis
tizerinden analiz eder. Bu anlayiga gore giivenlik hem hayatta kalmanin hem de
uluslararas: sistemde etkinlik kazanmanin temel koguludur. Bu goreli gii¢ birikimi,
yalnizca savunma odakl degil, ayni zamanda diplomatik manevra alanini genisletmek
ve stratejik ¢ikarlar: korumak i¢in iglevsel bir ara¢ olarak goriliir (Telbami, 2002).
Neorealist kuramin saldirgan (offensive) realizm kanadinda yer alan John J.
Mearsheimer, devletlerin yalnizca denge kurmakla yetinmedigini; ayni zamanda
mutlak givenlik elde etme arzusuyla hareket ettiklerini savunur. Ona gére anarsik
uluslararas1 yaps, saldir1 kapasitesine sahip ve rasyonel hareket eden devletleri siirekli
olarak gii¢ maksimizasyonuna yénlendirir. Bu ise devletler aras: giiven eksikligini
artirmakta, ig birligini zorlagtirmakta ve ¢atigma olasiligini kalici hale getirmektedir
(Mearsheimer, 2001). Bu bakis acis1, Turkiye gibi orta giiclerin de yalnizca savunmac
degil, proaktif stratejik tercihler gelistirebilecegini gostermektedir.
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Walt’a gore devletler yalnizca mutlak giice degil, tehdit olarak algiladiklar:
unsurlara (askeri kapasite, cografi yakinlik, niyetler gibi) kars1 da dig politika
geligtirerek harekete gecer. Bu yaklagim, dis politikada sistemik gii¢ dengesi ve
liderlerin tehdit algilarinin da belirleyici oldugunu savunur. Walt, dis politikada
saldirgan tutumlarin ¢ogu zaman dengelemeye yol actigini belirtir. Bu da devletleri
ittifak kurmaya, caydiricilik mekanizmalar: gelistirmeye veya savunma kapasitelerini
artirmaya yonlendirebilir (Walt, 1990). Bu baglamda Jack Snyder (1991) ve Stephen
Van Evera (1999) gibi neorealist teorisyenler, sistemin sundugu yapisal sinirhiliklarin
yam sira, devletin i¢ dinamiklerinin -rejim ttrd, militarist gelenek, karar alma
stirecleri- de dis politika tercihlerinde etkili olabilecegini ileri stirerler. Snyder, otoriter
rejimlerin dis politikada daha saldirgan egilimler gésterebilecegini savunurken; Van
Evera, militarizmin, ¢catigma olasiligini artiran yapisal bir etken oldugunu vurgular.
Béylece, yapisala realizmin kati diglayiciligi kismen yumusatilarak, dig politikanin
cok katmanli dogasina dikkat cekilir.

Neorealist yaklasim, ideolojik yonelimler, liderlerin bireysel tercihleri veya
ahlaki normlar gibi i¢ politika unsurlarinin dig politikay: etkileyebilecegini kabul
eder; ancak bu faktérleri ikincil ve tamamlayic nitelikte degerlendirir. Bu cercevede,
dis politika karar alma siirecleri “devlet akli” tizerinden sekillenir; yani devletin
cikarlari, giivenlik éncelikleri ve uluslararasi sistem i¢indeki konumu, kararlarin esas
belirleyicisi olarak gorilir (Oguzlu & Han, 2023). Neorealizm, bireysel aktérleri veya
normatif degerlendirmeleri goz ardi etmese de bu unsurlarin uluslararas: yapisal
kisitlar karsisinda sinirh etkiye sahip oldugunu savunur. Bu nedenle, ahlaki idealler
veya lider karizmalar: degil, sistemin sundugu firsat ve tehdit yapisi, dig politikanin
yonuni tayin eder. Nitekim bu yaklasim, dis politikanin rasyonel ¢ikarlar ekseninde
ve yapisal gercekliklere dayali olarak yiriitilmesi gerektigini savunur. Bu nedenle,
neorealizm zaman zaman indirgemecilikle elegtirilse de uluslararasi sistemin zorlayici
dinamiklerinin devlet davraniglar: tizerindeki belirleyici etkisini agiklamakta giigla
bir ¢erceve sunar.

Neorealist teori ¢ercevesinden bakildiginda, uluslararas: sistemdeki jeopolitik
rekabet, orta 6l¢ekli giiclerin dis politika énceliklerini bityiik giiclere kiyasla daha ¢cok
yonli ve esnek bicimlerde sekillendirmektedir. Anarsi ortaminda belirsizlik ve giiven
eksikligi, bu tur aktérleri giivenlik temelli dis politika stratejilerine yoneltmektedir.
Turkiye gibi “orta gii¢” statiistindeki tlkeler icin jeopolitik konum, yalnizca cografi
avantaj degil, ayni zamanda dis politika tercihlerini yénlendiren yapisal bir degiskendir
(Oguzlu & Han, 2023). Turkiye'nin dis politikada benimsedigi “stratejik 6zerklik”
yaklasimi, hem artan jeopolitik gerilimlere kars: hareket alani kazanma hem de
Bati ittifaklar i¢indeki konumunu yeniden tanimlama ¢abasidir. Literatiirde bu
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yonelim, diga bagimlilig1 azaltmaya déntik “bagimsiz savunma kapasitesi” ingasi ve
esnek ¢ok taraflilikla tanimlanmaktadir. Tiirkiye, bu baglamda baglantisiz bir durus
sergileyerek riskten korunma, kriz yénetimi ve bélgesel inisiyatif alma kapasitesini
artirmaktadir. Bu y6nelim, yalnizca giivenlik politikalarinda degil, savunma sanayi
politikalarinda da 6zellikle IHA'lar gibi yiiksek teknolojili alanlarda disa bagimlilig:
azaltarak bolgeye 6zgii coziimler iiretmesine olanak tanimaktadir. Tiirkiye'nin IHA
merkezli savunma politikasi, uluslararas: sistemdeki manevra alanini genigletme
cabasinin temel araclarindan biri haline gelmigtir.

Bu baglamda Tiirkiye, “orta gii¢” statiisiiniin sundugu esneklikle hem givenlik
kaygilarini dengelemekte hem de farkli cografyalarda etkinligini artirmaktadir.
Neorealist bakis acisina gore bu strateji, sistemdeki giic dagilimi ve belirsizlik
ortamina karsi rasyonel bir uyum streci olarak degerlendirilebilir. Tiirkiye'nin
savunma sanayine yaptig1 yatirimlar -6zellikle IHA'lar alaninda sagladigi teknolojik
kapasite- bolgesel krizlerde asimetrik avantaj yaratmakta ve dig politika araclarim
cesitlendirmektedir. Bu durum, hem buytik giclerle daha dengeli iligkiler kurmasini
saglamakta hem de ¢ok kutuplu yapida ulusal ¢ikarlarini daha bagimsiz sekilde
gbzetmesine olanak tanimaktadir. Dolayisiyla, savunma teknolojilerine dayali dig
politika tercihleri, Turkiye'nin uluslararas: sistemdeki manevra alanini genigletme
¢abasinin stratejik bir yansimasi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aydin-Dizgit, Kutlay
& Keyman, 2025; Kutlay & Onis, 2021).

Tiirkiye’nin Bolgelere Gore insansiz Hava Araci (IHA) Politikasi

Neorealizm, devletlerin uluslararas: sistemdeki temel amacini hayatta kalmak ve
guvenligini saglamak olarak tanimlar. Bu yaklagim, devletlerin saldirgan ya da
savunmaci olmas: gerektigine dair bir yénlendirmede bulunmaz; yalnizca givenligin
dis politikada temel 6ncelik oldugunu savunur. Waltz'in klasik realizme katkisiyla
sekillenen bu perspektife gore, devletlerin mutlak giice ulagsmalar1 gerekmez; esas
olan, sistemin sundugu firsatlar: degerlendirerek goreli etkinlik yaratabilmeleridir.
Maddi gii¢ bu siirecte 6nemli bir arag olsa da asil mesele, devletin goreli konumunu
koruyarak uluslararas: sistemde etkin bir aktér haline gelmesidir. Neorealizm, tim
devletlerin giivenlik arayigiyla hareket ettigini varsaymakla birlikte, devlet tercihleri
ve davraniglarinin tehdit algilar: dogrultusunda farklilik gosterebilecegini de kabul
eder. Aksi takdirde devlet kapasitesi yalnizca savunmaya indirgenmis olur ve bu da
uzun vadeli goreli kazang tretimini sinirlamaktadir (Telbami, 2002). Bu kuramsal
cerceve, giiniimiizde Turkiye'nin uluslararas: sistemde artan etkisini ve savunma
kapasitesine dayali bolgesel rolunt analiz etmek acisindan agiklayic bir zemin
sunmaktadir. Turkiye, jeopolitik konumu, askeri kapasitesi, savunma sanayisindeki
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ilerlemeleri, ekonomik potansiyeli ve genel geligsmislik diizeyi sayesinde yalnizca
bolgesel degil, ayn1 zamanda sistemik duzeyde stratejik bir akt6r haline gelmeye
¢alismaktadir (Hale, 2013). Tirkiye'nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda baglayan
yapisal déntgtm siireci ve 6zellikle 1974 Kibris Harekati'min ardindan alinan yerli
savunma sanayinin gelistirilmesine yonelik kararlar, bu stirecin temel yap1 taglarini
olusturmustur.

2000’li yillardan itibaren Tiirkiye'nin savunma sanayisinde elde ettigi yerli ve
milli iretim bagarilari, savunma harcamalarinda meydana gelen artigla birlikte
askeri kapasiteyi artirarak daha bagimsiz ve etkili bir dis politika yaratmesinin
ontni agcmigtir (Dilek, 2019, Aycan Ozer, 2019). Bu gelismeler, Tiirkiye'nin sadece
bolgesel degil, kiiresel diizeyde de daha 6zerk ve etkin bir aktor olarak algilanmasina
katk: saglamigtir. Neorealist diigiince temelinden baktigimizda artan askeri kapasite,
Tirkiye'nin goreli giic dengesinde avantaj saglamasina ve dig politika ara¢larini
cesitlendirerek stratejik hareket alanini genigletmesine imkan tanimaktadur.

Tiirkiye, 2010’lu yallarin ortalarindan itibaren IHA alaninda 6nemli bir teknolojik
atihm gerceklestirerek kiiresel 6lgekte yeni bir savunma ihracatc¢isi konumuna
yiikselmistir. Basta IHA sistemleri olmak iizere, gelismis askeri teknolojilerin ihracat1
Turkiye’ye yalnizca ekonomik faydalar saglamakla kalmamisg; ayni zamanda stratejik
6zerklik hedefini destekleyen somut dig politika kazanimlari da tretmigtir (Kilhoglu,
2023). Bu geligsmeler, Tiirkiye'nin bélgesel ve kiiresel diizeyde yeni jeopolitik ittifaklar
kurmasini saglamus; 6zellikle bakim, modernizasyon ve egitim siirecleri aracihigiyla
¢ok katmanli ig birliklerine zemin hazirlamigtir. Neorealist cercevede, bu tiir savunma
teknolojisi temelli iligkiler, devletin goreli giicint artirarak dis politika alanindaki
manevra kabiliyetini genigletmektedir. Ayrica Tiirkiye, yalnizca sert giug araglar
degil, bu araglarin sahada bagariyla kullanimi sayesinde olusan imaji tizerinden
yumusak giiciini de pekistirmektedir. Ozellikle Azerbaycan'in Karabag'daki “Vatan
Mubharebesi”, Libya I¢ Savasi ve Ukrayna-Rusya savasi gibi ¢atisma ortamlarinda
Tiirk THA sistemlerinin etkin kullanimi, Tirkiye'nin askeri kapasitesinin uluslararast
dizeyde tanmirligini artirmig; onu yalnizca bir kullania degil, teknoloji ihra¢ eden
bir aktér olarak konumlandirmistir (Oliveira, Tank & Isleyen, 2023; Yilmaz &
Yorulmaz, 2023).

Ttrk yapimi IHAlarin sahada gosterdigi yiiksek etkinligin, 6zellikle propaganda
videolar1 ve medya stratejileri araciligiyla uluslararasi kamuoyuna sunulmasi,
Turkiye'nin dig politika imajini 6nemli 6l¢tide donustirmustiir. Bu bagarilarin gérsel
medya aracihigiyla kiresel kamuoyuna yansitilmasi, neorealist teoride siklikla geri
planda kalan yumusak gii¢ unsurlarinin da dig politika aragsalligina dahil edildigini
gostermektedir. Askeri bagarilarin gérsel olarak sergilenmesi, Tiirkiye'nin yalnizca
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sert gu¢ kullanicis1 degil, ayni1 zamanda etkili bir kamu diplomasisi aktérii olarak
da algilanmasini saglamigtir. Bu yoniiyle Turkiye, uzun stredir kargi karsiya kaldig:
bolgesel yalnizlig: agarak mevcut ortakliklarini giglendirmis ve yeni stratejik is
birliklerine kap1 aralamigtir. Bu gelismeler goreli giic artiginin yalnizca askeri degil,
imaj ve alg1 yonetimi yoluyla da saglanabilecegini ortaya koymaktadir. Nitekim Tark
savunma trtnlerine yonelik artan kiresel ilgi, iilkenin savunma sanayi ihracatinin
2024 yiliitibariyla 7,1 milyar dolara ulagmasiyla somutlagmis; bu durum Tiirkiye'nin
uluslararas sistemdeki pozisyonunu daha da saglamlagtirmigtir (Savunmasanayist,
2025a; Heibach & Tag, 2024).

Tiirkiye’nin THA alaninda 6nemli bir askeri teknoloji ihracatgisi olarak éne ¢ikmasi,
yalnizca ekonomik bir kazanim degil, ayni zamanda neorealizmin éngérdiiga tizere
goreli glic artirimi yoluyla yeni jeopolitik ittifaklarin kurulmasina bagh olarak ¢ok
boyutlu dis politika etkileri yaratmig ve bu durum, Tirkiye’'nin orta 6l¢ekli bir gii¢
statiisiindeki uluslararas: etkisinin artmasina katk: saglamigtir (Soyaltin-Colella &
Demiryol, 2023). IHA ihracaty, bir silah platformunun satisiyla sinirl kalmamakta;
askeri-endiistriyel iligkilerin derinlestigi stratejik bir ig birligi siirecine déntigmektedir.
Bu sistemler; hava araci, yer kontrol istasyonlari, sensérler ve iletigsim altyapisindan
olusan kompleks yapilar olarak yiiksek diizeyde teknik bilgi, operasyonel egitim ve
bakim kapasitesi gerektirmektedir. Dolayisiyla IHA ihracati hem donanim aktarimi
hem de bilgi ve teknoloji transferini de zorunlu kilmaktadir. Alic1 alkelerin bu
sistemleri kendi askeri doktrinleriyle butiinlegtirebilmesi i¢in ¢cogu zaman satic1 tilkeyle
yakin ig birligi icinde olmas: gerekmektedir. Turkiye, bu siireci Azerbaycan, Libya ve
Ukrayna 6rneklerinde etkili sekilde yiiratmus; bu tlkelerin askeri kapasite ingasina
dogrudan katk: sunmugtur. Ayrica Birlesik Arap Emirlikleri (BAE), Kazakistan ve
Ukrayna gibi iilkeler, yerli tretim kapasitesi kazanmak amaciyla tasarim ve tiretim
bilgisinin transferine odaklanmigtir. Bu tur stratejik ig birlikleri, uzun vadeli siyasi
ve endustriyel baglar kurulmasini saglamakta; dis politika ile sanayi politikas:
arasinda butiinlesik bir yap1 inga etmektedir. Tirkiye'nin, Batili aktérlerin aksine,
savunma sanayi uriinlerinin ihracinda benimsedigi “Kazan-Kazan” yaklagiminda
siyasi kogullar ileri sirmemesi, is birliklerinin daha simetrik, esnek ve siirdiirilebilir
bir sekilde gelismesine olanak tanimaktadir. Tiirkiye, silah ihracatinda alic ilkelerin
egemenlik alanlarina miidahale etmekten kacinmakta; bu sayede siyasi, ekonomik ve
kaltirel iligkileri de kapsayan daha uzun vadeli ve dengeli is birlikleri inga etmektedir.
Bu strateji, Tirkiye'nin boélgesel etki alanini bariggil ve kargilikli yarar temelinde
genisletmesine olanak tamimaktadir (Mevlitoglu, 2022; Watterson, 2023). Bu tiir
uzun vadeli is birlikleri, neorealist yaklasimdaki dis politika ile giivenlik-ekonomi
bilesenli stratejik ¢ikarlarin kesisiminde, devletin rasyonel tercihleri dogrultusunda
kurulan bitiinlegik dig politika modellerine igaret etmektedir.
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Diger taraftan Tiirk yapim1 insansiz hava araglari, ABD ve [srail mengeli sistemlerle
karsilagtirildiginda daha uygun maliyetli olmalar1 ve ihracat denetimlerinin daha esnek
uygulanmasi sayesinde, yitksek teknolojili silah sistemlerine erigimi sinirh tlkeler
i¢cin cazip bir alternatif haline gelmistir (Soyaltin & Demiryol, 2023). Bu 6zellikleriyle
Tirkiye, Cin ve Iran gibi aktorlerle birlikte insansiz sistemlerin kiiresel olcekte
yayginlagsmasina katki saglayan baglica tedarikgilerden biri konumuna yiikselmigtir.

Son olarak Turkiye’nin artan askeri kararlilif: yalnizca i¢sel dinamiklerle
aciklanamaz; bu yonelim, kuresel sistemdeki gii¢ dengelerinin degisimiyle ve Batili
miittefiklerle yasanan stratejik uyumsuzluklarla da dogrudan baglantilidir. Ozellikle
Avrupa Birligi ve ABD ile yaganan politik hayal kirikliklari, Tarkiye’yi daha bagimsiz
ve ¢ok boyutlu dig politika arayiglarina yéneltmigtir. Rusya'nin enerji thracatina dayal
bolgesel etkisi, fran’in vekil unsurlar tizerinden stirdiirdagt asimetrik stratejiler
ve Korfez tlkelerinin (BAE, Suudi Arabistan) artan diplomatik-askeri aktivizmi,
Turkiye'nin ¢evresindeki jeopolitik bask: ortamini daha da yogunlagtirmistir. Bu
baglamda Turkiye'nin “stratejik 6zerklik” hedefi, bityiik giicler aras1 denge arayisinin
ve goreli etkinlik miicadelesinin bir sonucu olarak gorilebilir. Ankara'nin dis politika
tercihleri, bu sistemsel baskilar kargisinda ulusal ¢ikar odakl ve esnek koalisyonlar
gelistirme stratejisi ile sekillenmektedir. Béylece Tarkiye, yalnizca tepki veren degil,
bolgesel gii¢ rekabetinde proaktif konum alan bir aktér olarak 6ne ¢ikmaktadar.

Tarkiye'nin HA/SIHA™ (70 A
ihracati :

I HA/SIHA ihracati
gerceklestirilen Glke
IHA/SIHA ihracati
gergeklestirimesi 7
muhtemel Glke b 4

Not: Harita agik erigsim kaynaklarindan elde edilen bilgiler dogrultusunda

hazirlanmistir.
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Afrika Bolgesi

Turkiye'nin Afrika kitasindaki etki alanini genisletmesinde, Batili devletlerin tarihsel
olarak benimsedigi sémiurgeci politikalarin aksine, daha kapsayic ve egitlik temelli
bir yaklagim benimsemesi belirleyici olmusgtur. Tiirkiye nin Afrika politikasi, yalnizca
sosyal ve insani degerlere degil, ayn1 zamanda askeri ve guvenlik boyutlarina da
odaklanan ¢ok boyutlu bir strateji tizerine inga edilmigtir. Bu strateji, Tirkiye'nin
kitadaki angajmanini yalnizca kalkinma yardimlar: veya insani faaliyetlerle
sinirlamamakta, savunma ve diplomasi araglarini entegre eden butiincal bir yaklagim
onermektedir. Tiirkiye, resmi temaslarinda ve ¢ok tarafl platformlarda, Afrika’ya
yonelik ilgisinin karsilikli faydaya dayanan bir ortaklik anlayisiyla sekillendigini
ve “Kazan-Kazan” ilkesine dayandigini sik¢ca vurgulamaktadir. Bu yaklagimin bir
sonucu olarak Turkiye, kitadaki giivenilirligini artirmisg ve siyasi, ekonomik iligkilerini
daha siirdurilebilir bicimde derinlegtirmistir. Diplomatik angajmanlarin kiiltiirel
ig birlikleri ve ekonomik projelerle desteklenmesi sayesinde, Tiirkiye'nin Afrika ile
olan iligkileri resmi diplomasi sinirlarini agan ¢ok katmanli bir yapiya evrilmigtir
(Donelli, 2022). Bu ¢ercevede Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan’in 31 Afrika
iilkesine gerceklestirdigi yaklagik 60 ziyaret, Turkiye'nin kitaya verdigi stratejik
6nemin somut bir géstergesi olarak degerlendirilmektedir. S6z konusu ziyaretler,
goreli kazang anlayisiyla uyumlu olarak, Tirkiye'nin bolgesel diizeyde etkisini artirma
¢abalarinin sistemik stratejilere dénisimuni yansitmakta ve uluslararasi sistemde
etkin bir aktoér olma hedefini desteklemektedir.

Turkiye, 2014 yilindan itibaren Afrika pazarinda savunma sanayisine yonelik
faaliyetlerini kayda deger bicimde yogunlastirmistir. Cumhurbagkanligi Savunma
Sanayii Bagkanligi'nin yonlendirmesiyle bircok Afrika iilkesine y6nelik tanitim
caligmalar yiratilmis ve uluslararasi ig birligi ofisleri kurulmusgtur (SSB, 2024).
Bu stirecte Burkina Faso, Cezayir, Kenya, Fas, Benin, Cad, Gabon, Gambiya, Kongo,
Mali, Senegal ve Somali gibi Afrika’daki 15’ten fazla iilkeye THA ve 20'den fazla tilkeye
ise havacilik malzemeleri ihra¢ edilmektedir. Bu girigimler, Tiirkiye'nin kitadaki
askeri varhigimi artirmaya yonelik genis kapsaml bir stratejinin parcas: olarak
degerlendirilmektedir. Bu strateji dogrultusunda Tiirkiye, 2017 yilinda Somali'nin
bagkenti Mogadisu'da bir askeri tis kurmus; ayrica Libya’da Misrata Limani'nda hava
ve deniz unsurlarindan olusan bir askeri konuglanma gerceklestirmistir (Observatoire
des Drones, 2024). Tirkiye'nin Afrika’daki giivenlik angajman ikili iligkilerle sinirh
kalmamus; Birlegsmis Milletler barisi koruma misyonlarina saglanan katkilarla ¢cok
tarafh bir boyut kazanmigtir. Bu askeri ve stratejik adimlara paralel olarak Tirkiye'nin
diplomatik ag1 da kita genelinde genislemis; toplamda 44 buyiikelcilik ve 19 iilkede
askeri atagelik tesis edilmigtir (Anadolu Ajansi, 2025d).
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2020 yilindan itibaren Tirkiye ile Afrika iilkeleri arasindaki iligkiler yeni bir evreye
girerek, daha 6nce ikincil diizeyde degerlendirilen giivenlik boyutu, Tiirkiye nin kitadaki
dis politikasinin merkezi unsurlarindan biri haline gelmigtir. Bu déntgtmde, Tturk yapimi
[HATarin oynadig rol kritik 6nemdedir. Ozellikle Bayraktar TB2 basta olmak tizere [HA
sistemlerinin Libya I¢ Savas1 ve Daghk Karabag Savasrndaki operasyonel bagarilar,
uluslararasi medya ve dig politika ¢evrelerinde biytik yank: uyandirmigtir. Bu sistemlerin
6ne gkmasinda sadece sahadaki etkinlikleri degil, maliyet-performans dengesindeki
avantajlar1 da etkili olmustur. Ornegin, Israil yapimi Heron’un birim maliyeti yaklagik
10 milyon dolar, ABD iiretimi Predator’unki ise 20-25 milyon dolar dizeyindeyken
Bayraktar TB2 ortalama 2 ila 5 milyon dolarlik maliyetiyle daha erigilebilir ve rekabetci
bir secenek sunmaktadir (The Arab Weekly, 2025). Ustelik, Cin’in diigiik maliyetli
Wing Loong modeline kiyasla, Tiirk sistemleri Batil muadillerin cogu kabiliyetini daha
diisiik fiyatla saglayabilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye, uzun siiredir ABD, Israil ve Cin’in
hakimiyetinde olan bu sektorde kayda deger bir yer edinmistir. {lgili iilkeler nezdinde
bu teknolojilere duyulan ilgi, yalnizca tedarik stireciyle sinirh kalmamus; teknik egitim,
bakim destegi ve operasyonel danigmanlik gibi alanlara yayilarak uzun vadeli savunma
ig birliklerine déntigmiistiir (Donelli, 2022; Borsari, 2022; Heibach & Tag, 2024).

Turkiye, Afrika tilkeleriyle yaptig1 savunma is birligi anlagmalari kapsaminda, bu
tilkelerin giivenlik giiclerine NATO standartlarinda egitim vererek terérle miicadele ve
kamu giivenligi alanlarinda destek saglamaktadir. Ozellikle 2021 yilinda diizenlenen
IDEF Fuarr'nda Afrika tilkelerinin Tarkiye'nin terérle miicadele teknolojilerine
gosterdigi yogun ilgi, Ankara'nin sahip oldugu savunma birikiminin kitanin gavenlik
ihtiyaclariyla értistigina gostermektedir. Afrika’daki mevcut giuvenlik ortami
goz 6niine alindiginda, bolge tilkeleri cogunlukla eski nesil silah sistemlerine sahip
gruplarla veya hava savunma kapasitesi bulunmayan silahli 6rgiitlerle miicadele
etmektedir. Bubaglamda, Tiirkiye'nin sundugu IHA sistemleri hem maliyet-etkinlik
diizeyi hem de operasyonel esnekligiyle Afrika’daki savunma ihtiyaclarina uygun ve
uygulanabilir ¢éztimler sunmaktadir (Alemdar, 2021).

Tiirkiye'nin Afrika'daki IHA politikasi, salt ihracata dayali ekonomik bir girisim
olmanin 6tesinde, guvenlik is birligini 6nceleyen ve ¢cok katmanh stratejik ortaklik
anlayigina dayanan bir yaklagimla yurutilmektedir. Fas, Tunus, Nijer, Burkina
Faso, Cibuti, Etiyopya ve Nijerya gibi iilkelerle gerceklestirilen IHA satislar1, sadece
donanim aktarimiyla sinirh kalmamakta; ayni zamanda egitici personel gonderimi,
teknik destek saglanmasi ve bakim-onarim hizmetlerini de icerecek sekilde uzun
vadeli bir is birligi cercevesinde gelistirilmektedir. Bu dogrultuda Tirkiye, sadece
urin tedarik eden bir aktér degil, savunma kapasitesinin gelisimine destek veren,
egitim ve teknoloji paylagimi saglayan bir stratejik ortak olarak konumlanmaktadir
(Mevlitoglu, Kurg, Giiveng & Egeli, 2024).
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Tirkiye'nin savunma sanayi ihracat modeli, Batil iilkelerin siki denetim ve
siyasi 6n kogullara dayali rejimlerinden farkli olarak, daha esnek ve hizli iglem
suireglerine sahiptir. Bu esneklik, giivenlik sorunlarina hizl ¢6ziim arayan Afrika
tilkeleri tarafindan olumlu karsilanmaktadir. Tarkiye’nin ihracat politikas: genellikle
tarafsizlik ilkesine dayanmakta ve catigma riski tasiyan tulkeler arasinda denge
kurmaya yénelik bir dis politika araci olarak isletilmektedir. Ornegin, Fas ve Cezayir
gibi gerilimli iki {ilkeye de [HA satig1 gerceklestirilmesi Tiirkiyenin tarafsiz durusunu
koruyarak ticari iligkilerini siirdirebildigini géstermektedir. Fas, 2021 yilinda Bat1
Sahra catismalar: ¢ercevesinde Bayraktar TB2 satin almig ve envanterini Akina
modeliyle giglendirmeyi planlamigtir. Aynmi dénemde, Fas ile iligkileri gerginlesen
Cezayir, Tiirk IHAlar1 olan ANKA-S ve Aksungur ile savunma kapasitesini artirmistir.
Tunus da ANKA-S tipi IHAlar1 ordusuna katmistir (International Crisis Group,
2023). Ancak, Tirkiye'nin bu teknoloji transferi politikas: ¢catigma potansiyelini
tamamen ortadan kaldirmamaktadir. 31 Mart 2025’te, Mali ordusuna ait AKINCI
TIHAnin Cezayir tarafindan diistiriilmesi, Tiirkiye nin tarafsizlik stratejisine ragmen
sahadaki gii¢c dengesizliklerinin bélgesel bir diplomatik krize déntsebilecegini
gostermistir. Bamako y6netimi bu olay tizerine Burkina Faso ve Nijer ile birlikte
Cezayir ile diplomatik iligkilerini askiya almis; bu gelisme, Tirkiye'nin tarafsizhig:
gozeten yaklagimina ragmen savunma ihracatinin dogrudan veya dolayl olarak
bolgesel dengeleri etkileyebilecegini ortaya koymustur (TRHaber, 2025). Tiirkiye,
bu tiir krizlerde yumusgak giiciinii devreye sokarak diplomatik kanallarla catigmanin
buyimesini engellemeye ¢aligmaktadur.

Afrika savunma sanayi pazarinda uzun siiredir ABD, Fransa, Rusya ve Cin
gibi buyiik giicler etkin rol oynamaktadir. ABD ve Rusya'nin Afrika'daki varlig:
cogunlukla jeopolitik rekabet ekseninde sekillenmekte ve kiiresel stratejik 6nceliklere
odaklanmaktadir (Devecioglu, 2024). Fransa'nin postsémiirgeci ve miidahaleci
tutumu ile Cin’in altyap: yatirimlarina dayal “bor¢landirici kalkinma” stratejisi ise
elestiri konusudur (Dogan, 2020a). Buna kargilik Tiirkiye, somiirgecilik ge¢misinin
olmamas: sayesinde daha egitlikgi bir yaklagim benimsemekte; “Kazan-Kazan” ilkesi
dogrultusunda Afrika tlkelerine dengeleyici bir alternatif sunmaktadir (Oguzlu,
2023). Ozellikle Fransa'nin askeri ve siyasi niifuzunun zayiflamaya bagladigi Mali,
Nijer, Tunus, Cad, Cibuti ve Burkina Faso gibi tlkelerde ortaya ¢ikan giivenlik aciklari,
Tiirkiye’nin savunma sanayi ihracat1 acisindan yeni is birligi alanlar1 dogurmustur. Ote
yandan Tiirkiye, sagladigi esnek finansman modelleri ve teknoloji transferine dayali
¢6ztmler sunmas ile ig birligi yaptig: iilkelerin ekonomik 6zerkligini desteklemeyi
amaclamaktadir. Kisacasi, Tarkiye kitada olusan giivenlik bogluklarini dikkatle
analiz ederek, geleneksel aktorlerin etkisini yitirdigi bolgelerde stratejik firsatlar
yaratmay1 bagarmigtir. Bu baglamda, Ankara'nin kitaya yonelik savunma yaklagimi
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yalnizca teknolojik bir transfer degil, ayni zamanda jeopolitik bir boslugu doldurma
¢abasi olarak degerlendirilebilir. Bu siireg, Tiirkiye’yi hem Afrika IHA pazarinda
rekabetci bir tedarikei haline getirmis hem de kitada stratejik bir aktér konumuna
yiikseltmigtir. Turkiye'nin sundugu askeri teknolojiler maliyet acisindan erigilebilir
olmakla kalmamakta, sahada test edilmis ve operasyonel deneyime sahip sistemler
olmas1 nedeniyle guvenilirlik kazanmaktadur.

Nitekim, 2019’'dan itibaren yayimlanan kamuya a¢ik raporlar ve savunma
analizleri, Tiirkiye'nin Afrika tilkelerine ihrac ettigi [HA sayisinin 130°u agtigini ortaya
koymaktadir. Bu sistemlerin biytuk bir kismini, Bayraktar TB2 ve ANKA modelleri
olusturmaktadir. Oyle ki, baz1 Afrika iilkelerinin sahip oldugu IHA envanterleri,
ginumiuzde bircok Avrupa devletinin kapasitesinin éniine ge¢migtir (Observatoire
des Drones, 2024). Bu egilim, sinirhi hava giiciine ve zayif hava savunma altyapisina
sahip devletlerin, daha digtik maliyetli ve yiiksek hareket kabiliyetine sahip insansiz
sistemleri tercih etme egilimiyle dogrudan iligkilidir. (Rossiter & Cannon, 2022; The
Arab Weekly, 2025). Ayn1 zamanda, Batil tlkelerle givenlik is birligi gelistirmekte
zorlanan Afrika devletleri acisindan “hazir ¢6ziim” niteligi tagimaktadir (Soyaltin
& Demiryol, 2023).

Tirkiye'nin IHA'lara dayali savunma sanayi diplomasisi, salt bir neorealist gii¢
projeksiyonu araci olmanin 6tesinde, yumusak giic kapasitesinin tahkimi ve dig politika
vizyonunun cesitlendirilmesi acisindan da ¢ok boyutlu bir islev tistlenmektedir.
Bayraktar TB2 sistemlerinin Libya ve Etiyopya'daki operasyonel bagarilari, Tiirkiye'nin
uluslararasi itibarini artirmig; Afrika medyasinda bu sistemler, “zaferin simgesi”
olarak betimlenmistir (Kasapoglu, 2022). Bu gelismeler, Turkiye'nin sadece bir silah
saglayici olmasinin 6tesine gecerek, Batili aktorlere kars: bagimsiz ve stratejik bir
alternatif olarak konumlanmasini saglamakta; ayni zamanda bélgesel diizeydeki
hedeflerine erisimini de kolaylagtirmaktadir (Vial & Bouvier, 2025).

Diger taraftan, Tirkiye’'nin IHAlar1 hem askeri caydiricilik hem de dis politika
alaninda 6nemli bir pazarlik arac iglevi gérmektedir. Bu kapsamda, Etiyopya'da
i¢ savagin kritik bir déneminde gerceklestirilen Bayraktar TB2 teslimat siireci,
Ankara'nin FETO baglantili okullarin Maarif Vakfi'na devrini iceren diplomatik bir
mutabakatla es zamanli ilerlemis ve savunma sanayi ihracatinin stratejik dig politika
hedefleriyle nasil kesigtigini gostermistir. Benzer sekilde, Nijerya ile yuriitiilen enerji
tedarik miizakerelerinde de IHA satiglarinin Tiirkiye'nin pazarlik giiciini artirdig
gorulmektedir. Nijerya, Tiirkiye'nin Sahraalt: Afrika'daki en koklii iligkiler kurdugu
tlkelerden biridir ve yaklasik 2 milyar dolarlik ticaret hacmiyle Turkiyenin baslica
enerji tedarikgilerindendir. 2021 yilinda Cumhurbagkani Erdogan ile Nijerya Devlet
Bagkani Buhari arasinda gerceklegtirilen gérigmeler sonucunda, enerji anlagmalar
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yenilenmis ve bu siirecte Tiirkiye'nin IHA teklifi de miizakere giindemine dahil
edilmistir. Tirkiye'den temin edilen IHA’larin, Nijerya'nin terorle miicadele ve silahli
gruplarla catigma alanlarinda aktif bigimde kullanildig: bilinmektedir (Donelli, 2022;
Watterson, 2023).

Sonug olarak, Turkiye'nin Afrika'daki savunma sanayi stratejisi, dért temel unsur
¢ercevesinde sekillenmektedir. {1k olarak, Bayraktar TB2, T129 ATAK helikopterleri,
HURKUS egitim ucaklar1 ve zirhli kara araclari gibi yerli ve milli platformlar, Tirkiye’yi
kiiresel savunma pazarinda maliyet-performans avantaji sunan rekabetci bir aktére
doniistiirmiistiir. Tkinci olarak, Afrika iilkelerinin ekonomik kisitlarini gézeten uygun
finansman modelleri ve teknoloji transferine dayali ig birlikleri, siirduriilebilir givenlik
ortakliklarini miimkiin kilmaktadir. Uciincii unsur, Tiirk savunma triinlerinin,
Afrika’nin karsi kargiya oldugu terér, sinir ihlalleri ve distuk yogunluklu catigmalar
gibi asimetrik tehditlere kars1 yitksek uyum kapasitesine sahip olmasidir. Son
olarak, Tiirkiye sadece silah ihracatcis: degil, ayni zamanda egitim, teknik destek
ve operasyonel danigmanlik yoluyla sahada kapasite ingas1 saglayan uzun vadeli
bir stratejik ortaktir. Bu butiincil strateji, Turkiye'nin etkisini Libya ve Somali gibi
geleneksel angajman alanlarinin 6tesine tagiyarak; Nijerya, Etiyopya, Tunus, Cezayir,
Fas, Mali, Burkina Faso, Nijer ve Cad gibi tilkelerde derinlesmesini saglamigtir
(Devecioglu, 2024). Boylece Turkiye, sert ve yumusak gii¢ unsurlarini biitinlegtiren
cok boyutlu bir dis politika yaklagimiyla kitada geleneksel giic dengelerine alternatif
sunan 6zgin bir aktér olarak 6ne ¢tkmaktadir.

Kafkasya ve Orta Asya

Tiirkiye, Kafkasya ve Orta Asya tilkeleriyle IHA teknolojileri alaninda cok katmanl
stratejik is birlikleri gelistirmektedir. Bu is birlikleri yalnizca savunma sanayi
ihracatini artirmakla sinirli kalmayip, bolge iilkelerinin savunma kapasitelerinin
ingasina da katki sunmaktadir. Turkiye’'nin Ttrk Devletleri Tegkilat: (TDT) tizerinden
yurattagi savunma sanayi merkezli dig politika vizyonu, bitytik 6l¢tide yerli ve milli
tiretim kapasitesine dayanmaktadir. Ozellikle Azerbaycan basta olmak iizere Tiirk
Cumbhuriyetleri, Turkiye’'nin geligtirdigi savunma teknolojilerini yakindan takip
etmekte ve bu dogrultuda savunma alaninda is birligini énceliklendirmektedir. Séz
konusu strateji askeri, enerji, ekonomi, siyaset ve giivenlik alanlarini kapsayan ¢ok
boyutlu bir entegrasyon yaklagimi icermektedir (Kocatepe, 2022).

Tirkiye’nin izledigi aktif ve ¢ok yonla dis politika, Rusya ve Cin’in bolgede
devam eden etkisine kargin, Kafkasya ve Orta Asya tilkelerinin daha bagimsiz

hareket etmesine zemin hazirlamakta ve Tirkiye ile iligkileri stratejik diizlemde
oncelikli hale getirmektedir. Bu stratejik yaklagimin belirgin bir 6rnegi Azerbaycan'da
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gorilmektedir. Karabag sorununun ¢6ziim siirecinde Turkiye'nin sundugu askeri ve
diplomatik destek, Azerbaycan'in toprak butunliginin yeniden tesisinde belirleyici
olmus ve Turkiye’yi bélgedeki diger Tiirk Cumhuriyetleri nezdinde giivenilir ve etkin
bir stratejik ortak konumuna tagimigtir (Kinik & Celik, 2021).

2020’den itibaren Orta Asya tlkeleri, Karabag Savasr’'ndaki bagarilarin etkisiyle,
IHA teknolojilerine dayal fayda-maliyet odakl stratejilere yonelmistir. Bayraktar
TB2’lerin sahada sagladig: hassas ates gucti, gercek zamanl istihbarat, elektronik
harp, hedefleme ve kara birlikleriyle entegrasyon gibi yetenekleri, savagin seyrini
degistiren bir unsur olarak degerlendirilmis; bu durum, IHA’larin sadece teknolojik
degil, ayni zamanda stratejik bir kuvvet ¢carpani olarak bolge tlkelerinin ilgisini
cekmesine neden olmugtur (Cagatay, 2022; Plakoudas & Sofitis, 2023).

Bu dogrultuda Tirkiye, Bayraktar TB2’yi Kirgizistan ve Tirkmenistan’a ihrag
etmis, Kazakistan’la ANKA-S modelinin ortak tiretimi i¢in anlagmalar imzalamigtir.
Kirgizistan, Bayraktar TB2'leri Tacikistan ile yasanan sinir® catigmasinda operasyonel
olarak kullanmig, bu da Tiirkiye’nin IHA ihracatinin bélgedeki jeopolitik etkisini
artirmigtir. Turkiye'nin bu alandaki teknolojik tistunliigt, hem Rusya hem de Cin
gibi bolgesel aktorleri geride birakmasini saglamig; IHA ihracati, Tirkiye'nin askeri is
birliklerini pekistiren ve dig politikasini aragsallagtiran bir mekanizmaya déniigmiigtiir.
Ayrica, Rusya'nin Ukrayna'daki miidahalesi sonrasinda olugan givensizlik ortam,
Orta Asya ulkelerini alternatif giivenlik ig birliklerine yéneltmis; bu baglamda
Kazakistan-Tirkiye IHA anlasmas1 6nemli bir kirilma ani1 olmustur (Iddon, 2022;
Ozat, 2023; Velazquez, 2021).

Tirkiye'nin 6nde gelen savunma sanayi firmalarindan Baykar, 2021 itibariyla
Tirkmenistan ve Kirgizistan’a satis yaparak bolgede genisleyen bir misteri ag1
olugturmusg; Kazakistan ise bu alimlar sonrasinda Turkiye ile diizenli tedarik iligkisi
gelistirmistir. Benzer sekilde Ozbekistan da TUSAS ile ANKA THA'larinin teminine
yonelik anlagmalar imzalamigtir (Savunmasanayist, 2025b). Bu gelismeler, Turkiyenin
askeri-endustriyel kompleksinin bélgedeki kurumsallagsmasini hizlandirmis ve
kalicillagtirmigtir.

3 Kirgizistan ile Tacikistan arasinda 33 yildir siiregelen sinir ihtilafina son veren anlagma, iki tilkenin
cumhurbagkanlari tarafindan 13 Mart 2024 tarihinde Bigkek’te imzalanmstir. S6z konusu sinir uyusma-
zhg1, Sovyetler Birligi dsneminde ¢izilen sinirlarin etnik ve ekonomik gercekliklerle 6rtiismemesinden
kaynaklanmaktaydi. Taraflar arasinda 1991 yilindan bu yana devam eden sinir sorununun, toprak ve su
kaynaklarinin paylagim ile bazi yerlesim birimlerinin degisimi yoluyla ¢6ztiime kavusturuldugu, 4 Aralik
2024 tarihinde kamuoyuna agiklanmigtir. Bu kapsamda, toplam 1006,84 kilometrelik sinirin tartigmali
olan 486,94 kilometrelik kismi tizerinde mutabakata varilmigtir (Anadolu Ajansi, 2025a).
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Turkiye'nin savunma sanayi temelli etkisinin bélgesel anlamda surdiirilebilir
olmasi, buyiik 6lgiide onun Rusya, Cin ve Batili aktorler karsisinda dengeleyici bir
gii¢ olarak algilanmasina baghdir. Bu kapsamda 2021°de kabul edilen “Tiirk Diinyas:
2040 Vizyonu”, ¢cok yonli ig birliklerini (egitim, ekonomi, kiltiir, siyaset, savunma)
tesvik eden bir cerceve sunmusg ve Tiirkiye'nin bolgesel entegrasyon vizyonunu
daha da netlegtirmigtir. S6z konusu vizyon hem Tirkiye'nin stratejik derinligini
artirmakta hem de bolge iilkelerinin savunma altyapilarini modernize etmelerine
olanak tanimaktadir (Observatoire des Drones, 2024; Oliveira Martins, Tank &
ig,leyen, 2023).

Kafkasya ve Orta Asya’daki son yillardaki gelismeler, Ttrkiye'nin dig politikasinda
yumusgak gii¢ unsurlarindan cok, sert gii¢ kapasitesinin 6ne ¢iktigini gostermektedir.
Bu kapasite; ortak askeri tatbikatlar, silah tedariki ve siyasi ig birlikleri tizerinden
kurumsallagmaktadir. Tarkiye ile bolge tilkeleri arasinda imzalanan savunma
anlagmalari, yalmzca teknik degil, aynmi zamanda siyasi uyum ve given temelli
bir zemine dayanmaktadir. Ancak bu derinlegen angajman, baz stratejik riskleri
de beraberinde getirmektedir. Bolgesel dengelerin kirilganhig: diisiinulduginde,
Tuarkiye'nin tim aktérlerle homojen iligki kurma arayig: stratejik yanilgilara yol agabilir
(Blue Domes, 2022). Nitekim her iilkenin kendine 6zgii dis politika dinamikleri ve
komguluk iligkileri bulunmaktadir; bu gercekligin ihmal edilmesi, bazi bagkentlerin
Tiirkiye'ye mesafe koymasina neden olabilmektedir. Ornegin, Kirgizistan'in itirazlari
tizerine Tiirkiye'nin Tacikistan’a yonelik IHA satigini askiya almasi, fran’in Tacikistan’a
savunma ekipmani saglayarak bélgede yeni bir nifuz alani olusturmasina zemin

hazirlamigtir (Observatoire des Drones, 2024)

Orta Asya iilkelerinin Tiirk IHA’larina yonelimi, yalnizca askeri degil, jeopolitik
denge agisindan da dénustirici sonuglar dogurmaktadir. Rusya agisindan, Tarkiye'nin
NATO tyesi olarak bélgeyle derinlesen savunma ig birlikleri, yalnizca ekonomik degil,
stratejik bir meydan okuma olarak algilanmaktadir. Nitekim Kazakistan ile yapilan
[HA anlagmasi, Rus basininda NATO etkisini artirdigi ve “askeri-teknik bagimlilik”
yarattig1 gerekcesiyle elegtirilmistir (Ozat, 2023). Bu tepkiler, Tirkiye'nin sadece bir
tedarikei degil, dis politikay: yonlendiren bir aktér olarak yeniden tanimlandigini
ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, Cin de Tiirkiye’nin savunma odakl ihracat
yaklagimini Kugak ve Yol Girigimi kapsamindaki stratejik roliine yonelik bir tehdit
olarak algilamakta; fran ise Azerbaycan’a verilen destek karsisinda Ermenistan’a IHA
ve savunma sistemleri saglayarak denge kurmaya ¢calismaktadir. Tiim bu gelismeler,
Tirkiye'nin savunma sanayi temelli dig politikasinin bolgesel dizlemde teknik,

diplomatik ve jeopolitik yansimalar dogurdugunu acik¢a géstermektedir.
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Orta Dogu

Tiirkiye'nin Orta Dogu’daki IHA politikasi, sadece bir savunma refleksi degil, neorealist
perspektifle devletin bolgesel gii¢c projeksiyonunu artiran ¢ok boyutlu bir dis politika
aracidir. Tiirkiye'nin savunma sanayi kapasitesini IHA ihraciyla bélgeye tasimas,
askeri etkinligin 6tesinde diplomatik ve ekonomik nifuzu da genisletmektedir.
Bati'nin ¢ekingen silah politikalar: karsisinda daha erigilebilir ve etkili sistemler
sunarak bolgedeki boslugu dolduran Tiirkiye, sahada operasyonel gorevlerle savasg
doktrinlerinin dontisiimiine de katk: saglamaktadir. Tirk IHAlarinin kesif, hedef
tespiti ve operasyonel destek gibi gorevlerle sahadaki askeri kabiliyetleri déntsgtiirmesi,
ayni zamanda bolgedeki savas doktrinlerinin evriminde belirleyici bir rol oynamaktadur.
Bu durum, Turkiye'nin Orta Dogu'daki algisini yalnizca bir tedarik¢i degil, ayni
zamanda bir stratejik ortak olarak pekistirmistir (Kasapoglu, 2023a). NATO ile olan
kurumsal baglarini stirduriirken Cin, Rusya ve Kérfez tilkeleriyle gelistirilen savunma
ig birlikleri ise Tarkiye’nin ¢ok kutuplu uluslararas: sistemde esnek denge politikas:
izledigini gostermekte; bu yoniiyle neorealist dengeleme stratejisine uygun bir ¢izgi
izlemektedir (Anadolu Ajansi, 2020; 2021; Cagatay, 2022).

Orta Dogu'daki degisen giivenlik mimarisi ve reel politik dinamikler, Tiirkiye'nin
bolgesel dengeleme stratejilerinde neorealizmin 6ngérdiigu bir sekilde en énemli
dis politika araclarindan biri haline gelen IHA diplomasisinin éniinii agmaktadir.
Turkiye'nin Orta Dogu'daki en yakin savunma ortaklarindan biri olan Katar, Turk
[HAlarmin ilk ihracat miisterisi olarak, Tiirkiye'nin teknolojik kapasitesini diplomatik
bagliliga doniistirme stratejisinin erken bir 6rnegi olmustur. Ortaklik, 2012°de
Katar'in Baykar'dan mini [HA’lar siparis etmesiyle baglamis ve 2018'de alt1 adet
silahli Bayraktar TB2 alimiyla ileri bir asamaya taginmigtir. TB2'nin ilk ihracati olarak
kayda gecen bu satig, Katar'in yalmzlagtirilma stirecine kars: Tirkiye ile asimetrik bir
guvenlik ig birligine yonelmesini saglamis ve boylece askeri i birlikleri dis politikada
kargilikl giivenin yeniden ingasini kolaylastirmigtir. Zamanla is birligi deniz ve kara
platformlarina da genisleyerek, Tiirkiye'nin sadece tedarikei degil, cok boyutlu bir
givenlik saglayicisi olarak konumlandif: stratejik bir ortaklik yapisina evrilmistir
(Mevlutoglu, Kurg, Giiveng & Egeli, 2024).

2014’te Suudi Arabistan'in énciiliigiinde baglatilan Kararlihik Firtinas1 Operasyonu?,

tilkenin askeri kapasitesini sinayan 6nemli bir déntim noktas: olmustur. Ancak Riyad,

4 26 Mart 2015 tarihinde Suudi Arabistan onciiliiginde baslatilan Kararlilhik Firtinast Operasyonu, fran
destekli Husilerin bagkent Sana’y ele gecirmesi ve megru hitkiimetin devrilmesi iizerine baglatilmigtir.
Operasyon, Suudi Arabistan, BAE ve diger Arap tilkelerinden olusan koalisyonun Husilere karg: askeri
miidahalesini kapsamaktadir. Amag, Yemen'de megru yénetimi yeniden tesis etmektir.
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Husilere kars1 beklenen askeri basariy elde edememis ve 6zellikle THA gibi modern
silah sistemlerine olan ihtiya¢ belirginlesmigtir. ABD ve Batili iilkelerin Suudi
Arabistan’a gelismis IHA sistemleri tedarikinde isteksiz davranmasi, bunun yaninda
Cin yapim sistemlerin operasyonel sinirliliklari, Riyad'in dikkatini Tirk savunma
sanayisine ¢evirmesine neden olmustur (Dogan, 2020b). Ayrica ABD’nin Israil'in
guvenlik dengelerini gozeterek bazi silahlari Kérfez tilkelerine eksik konfigtirasyonlarla
satmas, bu tercihi pekistirmistir. Ornegin, F-15 savas ucaklar1 Israil'e tam kapasiteli
olarak saglanirken, Suudi Arabistan’a baz: sistemlerden yoksun bicimde satilmig
ve Predator IHA sistemlerinin satisi, Israil'in giivenligi gerekcesiyle engellenmistir
(Gaub & Lockman, 2017).

Neorealist yaklagim, devletlerin uluslararas: sistemdeki anargik yap: nedeniyle
giivenliklerini saglamak adina askeri kapasitelerini artirma ve dig kaynakli dengeleyici
ittifaklar kurma egiliminde olduklarini 6ngérmektedir. Bu baglamda, Kérfez iilkeleri,
o6zellikle Suudi Arabistan ve BAE, bolgesel tehdit algilarinin yiikseldigi bir dénemde,
savunma tedarikgisi olarak Turkiye’yi tercih ederek hem askeri modernizasyonlarini
hizlandirmakta hem de ABD ve Cin gibi buyiik giiclere kars: dengeleyici stratejiler
gelistirmektedir. Tiirkiye’nin {HA ihracatinda 2021 sonrasinda gézlemlenen artis,
Riyad ve Abu Dabi ile yuriitilen diplomatik normallesme stiregleriyle es zamanlh
ilerlemis ve bu durum, savunma sanayinin dis politika araci olarak ne denli etkili
kullanilabildigini géstermigtir. Ayrica, Turkiye'nin son dénemde izledigi savunma
sanayi stratejisi, Cin'in daha 6nce Suudi Arabistan’da uyguladig: teknoloji transferi
odakl1 yaklagimini hatirlatmaktadir. Cin, yalnizca IHA sistemleri satmakla kalmamis,
bu platformlarin yerel iiretimini tegvik edecek sekilde teknoloji transferi stireglerini
devreye almigtir. Turkiye de benzer bir yaklagim benimsemis ve Suudi Arabistan ile
imzaladig1 anlagmalarda, Tirk savunma sanayisinin iirtinlerini ortak tiretim siirecine
dahil etmistir. Temmuz 2023 te Baykar ile Suudi Arabistan arasinda Akinci SIHA’sinin
Suudi topraklarinda tretimini 6ngoren kapsaml bir anlagma imzalanmigtir. Yaklagik
3 milyar dolar degerindeki bu anlagma, birim bagina 20 milyon dolar civarinda
maliyetiyle, hem ABD mengeli Reaper sistemlerine kiyasla daha ekonomik hem de
Cinli muadilleriyle rekabet edebilir dizeydedir (Arduino, 2023; Dadparvar & Parto,
2025).

Anlagma, yalnizca bir platform tedarikinden ibaret kalmamusg; Baykar ile Suudi
Arabistan Askeri Sanayi Sirketi (SAMI) arasinda yerel iretim ve teknoloji transferini
kapsayan protokoller imzalanmistir. Ek olarak, ASELSAN ve ROKETSAN gibi
Tiirk savunma sanayi firmalari da Suudi Ulusal Askeri Sanayi Kurumu (NCMS) ile
elektronik ve silah sistemleri alaninda is birligi mutabakatlar: olusturmustur. Ayrica,
BAE ile de benzer ig birlikleri dikkat cekmektedir. BAE'nin 120 adet TB2 tedariki i¢in
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yurattagiu mizakereler devam ederken, Baykar ile BAE girketi EDGE arasinda, yerli
mithimmat sistemlerinin Tiirk IHA'larina entegrasyonuna yénelik bir mutabakat
zapti imzalanmigtir (Observatoire des Drones, 2024).

Bunun yani sira, Tirkiye'nin savunma sanayi ihracatinda son yillarda dikkat cekici
bir biytime yagsanmigtir. 2019-2023 déneminde Tirkiye, kiiresel silah ihracatinda
%1,6’lik payla 11. siraya yitkselmis; 6nceki bes yila kiyasla ihracatini %106 oraninda
artirmigtir. Bu artig, savunma sanayisinin ekonomik degerinin 6tesinde, dig politikada
etkili bir enstriimana déntistgiinii ortaya koymaktadir. Ayni1 dsnemde Korfez Isbirligi
Konseyi (KIK) tilkeleri, Tiirkiye'nin savunma ihracatinda éncelikli pazarlar haline
gelmigtir. 2024 SIPRI verilerine gore, BAE'nin Tiirkiye'den yaptig: ithalat 2014-2018
arasinda %0,3 iken, 2019-2023’te %9,9’a yikselmis ve Turkiye, tilkenin ikinci buytik
tedarikgisi olmusgtur. Katar, Tiirkiye'nin toplam savunma ihracatinin %13’ ini
olusturarak en buytk ikinci alict konumuna gelmis; Tiirkiye'den ithal ettigi Grtinler
Katar'in toplam savunma ithalatinin yaklagik %2,9'unu olusturmustur (SIPRI, 2024).

Bu egilim, yalnizca kisa vadeli silah satiglarini degil, teknoloji transferi ve yerel
uretim kapasitesine dayali, uzun vadeli stratejik ortakliklar1 da beraberinde getirmistir.
Hem Tiirkiye hem de Kérfez Isbirligi Konseyi tilkeleri, devlet dis1 silahli aktorlerin
yiikselisi ve bolgesel giic rekabetinin derinlegsmesi kargisinda savunma kapasitelerini
artirma gerekliliginin farkindadir. Tarkiye, ABD, Fransa, Rusya, Cin ve Almanya gibi
yerlesik silah tedarikgilerine kiyasla Kérfez pazarinda gorece yeni bir aktor olsa da
son dénemde daha belitleyici bir rol iistlenmektedir. SIPRI'nin 2014-2018 verilerine
gore, KiK tlkeleri Tiirkiye’'nin toplam savunma ihracatinin %28,2’sini olusturmus;
Turkiye’'nin en biytik 10 savunma sanayi musterisinden t¢ti bu bélgeden ¢ikmastur.
Suudi Arabistan, %14’lik payla ikinci sirada yer alirken, Haziran 2023’te Kuveyt'in
verdigi 367 milyon dolarlik TB2 siparisi, Turkiye ile askeri ig birligini derinlegtirmistir.
Bu anlagmalar, Kérfez genelindeki degisen giivenlik algilarinin ve Tirkiye’ye yonelen
stratejik giivenin somut gostergeleridir (Bakir, 2024; Erboga, 2023). Dolayisiyla
Turkiye, yalnizca savunma iirtini tedarik eden degil, ayni zamanda yapisal kapasite
ingasina katkida bulunan bir gii¢ olarak Kérfez giivenlik mimarisinde kurumsal bir
aktore dontigmektedir.

Turkiye'nin Kérfez bélgesinde derinlegen savunma is birlikleri, bélgesel nafuzunu
pekistirirken, Orta Dogu tilkelerinde stratejik 6zerklik arayis1 kapsaminda teknoloji
transferi ve yerli iretim kapasitesinin artirilmasina yonelik egilimleri de beraberinde
getirmektedir (Singer, 2009). Batih tedarikg¢ilerden teknik bilgi paylasimi talebi bu
stratejik yonelimin énemli bir unsuru haline gelmistir (Mouchantaf, 2018). Ancak
s6z konusu tlkeler, sinirl insan kaynag, yetersiz sanayi altyapisi, kirilgan tedarik
zincirleri ve strdurilebilir Ar-Ge eksikligi gibi yapisal sorunlarla karg: karsiyadir
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(Dadparvar & Parto, 2025). Bu engellere ragmen, BAE gibi aktérler Cin ile ig birligi
cercevesinde THA tiretimini yerellestirme cabalarina yonelmektedir. Tiirkiye ise
yalnizca askeri sistem tedarik eden bir tilke degil, ayn1 zamanda teknik uzmanlik ve
nitelikli insan kaynagi saglayan stratejik bir ortak olarak 6ne ¢ikmakta; bu dogrultuda
savunma iligkilerini daha kurumsal ve ¢ok boyutlu bir yapiya dénugtiurmektedir
(Anadolu Ajansi, 2025¢).

Bu stratejik egilimlerin genel bir sonucu olarak; Tiirkiye ile Orta Dogu tlkeleri
arasindaki savunma iligkileri, sadece niceliksel buytume ile sinirli kalmamakta;
kurumsallagan, cegitlenen ve teknoloji transferini iceren ¢ok katmanli bir stratejik
ortaklik bicimine evrilmektedir. Neorealist kuramin 6ngérdiigi bicimde, uluslararas:
sistemin anarsik dogasi ve bitytik gli¢ rekabetinin yogunlagtigi Orta Dogu gibibélgelerde,
devletler kendi guvenliklerini saglama amaciyla kapasite ingasina yénelmektedir.
Tirkiye'nin IHA diplomasisi, bu siirecte hem kendi ¢ikarlarin1 maksimize eden bir
dis politika araci hem de Korfez tilkeleri agisindan diga bagimlilig: azaltan stratejik
bir denge unsuru olarak 6ne gikmaktadir. Tiirkiye, askeri kapasitesini yalnizca
sert gii¢c projeksiyonu i¢in degil, ayn1 zamanda teknolojik ve diplomatik araglarla
desteklenen c¢ok yonlii iligkiler ag1 kurmak amaciyla kullanmaktadir. Bu cercevede
Tirk savunma sanayisinin Kérfez guvenlik mimarisine entegrasyonu, Ankara'nin
bolgesel konumunu giiglendirirken, bélge iilkelerinin stratejik 6zerklik hedeflerine
ulasmasina da katk: sunmaktadir. Béylece Turkiye, sistemin belirsizliklerine karsi
rasyonel tercihlerle hareket eden ve bolgesel gu¢ dengelerinde etkili bir aktore
doniigen bir dig politika izlemektedir.

Avrupa ve Asya Pasifik

Donald Trump’in yeniden ABD Bagkanligina secilmesi, Avrupa bagkentlerinde
transatlantik giivenlik mimarisine dair ciddi endiseler dogurmus ve NATO’nun
guvenilirligine iligkin neorealist kaygilar: giiclendirmistir. ABD’nin Ukrayna’ya
sagladig1 askeri yardimlarda yaganan kesintiler ile NATO taahhttlerine dair belirsizlik,
Avrupa Birligi icinde savunma 6zerkligi talebini stratejik diizeyde yeniden giindeme
tagimigtir. Guvenligin anarsik uluslararasi sistemde devletlerin kendi kapasitelerine
dayanarak saglanmasi gerektigini savunan neorealist yaklagima paralel bicimde, AB
tilkeleri diga bagimlilif1 azaltmaya yonelmis; bu ortamda Tiirkiye, yalnizca NATO’nun
ikinci bityiik ordusu olarak degil, gelismis savunma teknolojileriyle stratejik bir ortak
olarak degerlendirilmeye baglanmigtir (Abrami, 2025; Daily Sabah, 2025).

Bu baglamda, Avrupa Komisyonu'nun Mart 2025’te baglattigi 800 milyar
avroluk “Avrupa’y: Yeniden Silahlandirma” girigimi dikkat ¢cekmektedir (Anadolu
Ajansi, 2025b). Ancak Avrupa’nin kendi giivenligini saglamas: sadece i¢ kaynaklara

23



insan & toplum

degil, stratejik ortaklara da baghdir. Tiirkiye, bu noktada kilit bir aktér olarak
one ¢ikmaktadir. Siyasi gerilimlere ragmen, Tiirkiye halihazirda Avrupa’nin fiili
savunma ortagidir. Italya ile Baykar-Leonardo ortakligi, gelismis IHA tiretiminde
Avrupa Birligi-Turkiye is birliginin potansiyelini ortaya koyup, Avrupa pazarina
entegrasyonu simgelerken; Romanya ve Ispanya ile yapilan savunma projeleri, bu
ortakhigin derinligini yansitmaktadir (Abrami, 2025). Ornegin; NATO Genel Sekreteri
Rutte ve Polonya Bagbakani Tusk gibi liderlerin Tiuirkiye'nin Avrupa savunma sanayi
projelerine entegrasyonunu destekleyen agiklamalari, Tiirkiye'nin yalnizca askeri
bir ortak degil, Avrupa giivenlik mimarisinin yeniden insasinda stratejik bir deger
tasidigini gostermektedir (Reuters, 2025).

Neorealist kuramin savundugu tizere, uluslararas: sistemde devletler, givenliklerini
saglamak i¢in hem askeri kapasiteyi hem de bu kapasitenin surdurilebilirligini
ve teknolojik 6zerkligini saglayacak yapisal ortakliklar: da 6ncelemektedir. Bu
baglamda Turk savunma sanayi sirketleri, yalnizca bir tedarikgi degil, Avrupa savunma
mimarisinin yeniden insasinda aktif rol iistlenen sistem kurucu aktérler olarak éne
¢ikmaktadir. Avrupa Birligi'nin yeni savunma girisimleri kapsaminda éngériilen
sanayi entegrasyonu ve ortak uiretim hedefleri, Turkiye'nin maliyet-etkin, esnek ve
yiitksek teknolojili ¢oziimleriyle 6rtiismektedir. Ancak bu entegrasyon siireci, siyasi
gerilimler ve kurumsal 6nyargilar gibi engellerle karsi karsiya kalabilmektedir. Buna
ragmen Tirkiye'nin sundugu katki, salt askeri kabiliyetlerle sinirli kalmamakta;
Avrupa i¢in tedarik givenligi, siyasi 6zerklik ve teknolojik cesitlilik gibi stratejik

degerlerin teminati niteligini tagimaktadir (Borsari, 2025).

Tiirkiye, IHA teknolojilerinde sagladig: ilerlemelerle kiiresel askeri dengelerde
dikkate deger bir aktér haline gelmis ve geleneksel gii¢c dengelerini sorgulatan
yeni giivenlik mimarilerinin gekillenmesine katk: saglamigtir. Bayraktar TB2 gibi
platformlarla sahada elde edilen bagarilar, Bati'nin kara giiciine dayali konvansiyonel
dstinlaguniun smirlarim ortaya koyarken, disik maliyetli ve yiiksek etkinlikli
bu sistemlerin bolgesel guglerin caydiricilik stratejilerinde 6ne ¢ikmasina zemin
hazirlamigtir (Fukuyama, 2021). Tiirk savunma teknolojilerinin bu diizeyde esnek
ve erigilebilir olmasi, 6zellikle AB'nin savunma planlamalarinda insansiz sistemleri
stratejik bir unsur olarak ele almasini zorunlu kilmistir. Ingiltere Savunma Bakanr'nin
da belirttigi gibi, Tirk IHA'lar1 sahadaki dengeyi degistirerek “oyunun kurallarini
yeniden yazan” sistemler haline gelmistir (M5Dergi, 2022). Bu durum, Tirkiye'nin
teknolojik ve stratejik 6ngorii bakimindan da bélgesel ve kiiresel diizeyde yeni bir
aktor olarak belirmesini saglamaktadir (Cagatay, 2022).

Tiirk askeri-endiistrisinin IHA ve taktik siniflardaki kapasitesi jeopolitik etkileri
olan stratejik sonuclar iiretmeye baglamigtir. Bu etkilerden en énemlisi, Rusya'nin uzun
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stiredir tartigmasiz niifuz alani olarak kabul edilen bolgelerdeki hareket 6zgiirligiiniin
sinirlandirilmasidir. Bu stiregelen egilimi anlayabilmek i¢in Tirkiye’nin IHA odakl
askeri stratejisine dair saglam bir cerceve gelistirmek gerekmektedir. 24 Subat
2022’de Rusya’nin Ukrayna’y1 isgaliyle birlikte, IHA’larin savas sanatindaki rolii yeni
bir déneme girmistir. Her iki tarafin IHA kullandig1 bu catismada, Rusya Orlan-10
sistemlerini; Ukrayna ise buytik ¢l¢iide Bayraktar TB2'leri tercih etmektedir (Pong,
2022). Tiirk IHA'larinin bu siirecte hem bir taktik unsur hem de gii¢ projeksiyonu
araci olarak iglev gérmesi dikkat ¢ekicidir. Bu durum, Moskova ac¢isindan yeni bir
guvenlik tehdidi anlamina gelirken, Ukrayna sahas1 bu stratejik déniigimiin en
carpici 6rnegini olusturmaktadir (Kasapoglu, 2023b; Plakoudas & Sofitis, 2023).

Tiirkiye'nin IHA teknolojileriyle olusturdugu askeri kapasite, Karadeniz giivenlik
mimarisi iizerinde de kalic1 etkiler uretmektedir. Ukrayna, 2019°da Turkiye’den alt1
adet Bayraktar TB2 THA tedarik etmek tizere bir anlasma imzalamistir. Bu siirec,
Ukrayna hitkiimetinin donanmasi icin ilave sistemler talep etmesiyle genislemis ve
Turkiye, Rusya'nin iggalinden 6nce Ukrayna’ya élumcul askeri techizat saglayan ilk
NATO tyelerinden biri olmugtur. Bu gelisme, Tiirkiye'nin hem ittifak icindeki hem
de Karadeniz bolgesindeki giivenlik dinamiklerindeki roliint pekistirmistir. Rusya,
Tirk IHAlarinin gevresel yayilimina iligkin endigelerini dile getirerek bu tedarik
stirecine tepki géstermigtir. Bu da Tirkiye'nin orta 6l¢ekli bir gic olarak, firsatlar
kadar risklerle de kars1 kargiya kaldig: stratejik denge yonetiminin bir érnegidir
(Soyaltin-Colella & Demiryol, 2023).

Rusya acisindan daha kayg verici gelismelerden biri, Polonya ve Baltik tlkeleri
gibi NATO'nun dogu kanadindaki devletlerin Tiirkiye’den IHA tedarik edebilecek
konuma gelmis olmasidir. 2021’de Bayraktar TB2 sistemini tedarik eden ilk NATO
iilkesi olan Polonya, bu adimiyla Turkiye'nin Dogu Avrupa’daki savunma ihracatina
stratejik derinlik kazandirmigtir (Mevliitoglu, Kurg, Giiveng & Egeli, 2024; Mevliitoglu,
2022). Polonya'daki savunma cevreleri, Tiirkiyenin bu alandaki teknolojik yetkinligini
stratejik bir kazanim olarak degerlendirmektedir. Tiirkiye, Polonya, Romanya,
Arnavutluk ve Kosova gibi iilkelerle hem tedarik¢i hem de alici roliint aistlenerek ¢cok
boyutlu savunma-endustriyel iligkiler kurmakta; bu tilkeler, Rusya’dan kaynaklanan
tehditleri varolugsal bir giivenlik riski olarak algilamakta ve Tirkiye’yi maliyet-etkin,
guvenilir bir ortak olarak konumlandirmaktadir (Waldwyn, 2024). Letonya'nin
Tirk sistemlerine yonelmesi ise Baltik pazarina acilim agisindan yeni bir dénemin
baglangicini simgelemektedir. Neorealist teorinin 6ngérdugu sekilde, devletler
uluslararas: sistemde giivenliklerini artirmak icin etkili ve maliyet-etkin araglara
yonelmekte; Tirkiye'nin sundugu teknolojik ¢6ziimler, dogrudan tehdit algilayan

kiigiik ve orta 6lgekli iilkeler agisindan bu boslugu doldurmaktadir. Balkanlar’daki
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artan TB2 kullanimi, Ankara’nin tarihsel baglariyla ve son dénemde Arnavutluk
ile Kosova 6zelinde gelistirdigi ayricalikl iligkilerle desteklenmektedir. Bulgaristan
gibi potansiyel alialarla yuritilen temaslar ve Portekiz, Slovakya, Macaristan,
Estonya ile Finlandiya'nin Turk sistemlerine gosterdigi ilgi, Tiirkiye'nin Avrupa
guvenlik ekosistemindeki yiikselen roliini pekistirmektedir (Observatoire des
Drones, 2024). Kasim 2024 itibariyla Tirk IHA'larinin NATO tiyesi alt1 ve AB tiyesi
dort tilkenin envanterine girmis olmasi, bu stratejik egilimin ulastig1 boyutu agik¢a
ortaya koymaktadir (Kasapoglu, 2023b; Baykar, 2024).

Bayraktar TB2’lerin Ukrayna—Rusya savasinda etkin bi¢imde kullanilmasi,
Turkiye'nin savunma sanayi iiriinlerine taktik avantaj saglamanin yani sira kamuoyu
algis1 ve siyasi semboller iizerinden stratejik etki yarattigini gostermektedir. Ozellikle
dusiik irtifada ugus kabiliyeti ve yiiksek isabet orani sayesinde Rus zirhli unsurlarini
etkisiz hale getiren TB2'ler, Ukrayna’nin direnigsine dogrudan katk: saglamigtir.
Bu bagari, savasin seyrini yavaglatmakla kalmamig; halk nezdinde TB2’yi bir
direnis semboli haline getirmigtir. Bayraktar sistemlerinin kamuoyunda bu denli
6ne ¢ikmasi, marslara ve miizik eserlerine yansiyarak psikolojik savas boyutuna
da etki etmigtir (Rossiter & Cannon, 2022). Bu durum, Tirkiye'nin hem savag
alanlarindan hem de stratejik iletigim ve kamu diplomasisi ara¢lari tizerinden etkinlik
kurdugunu ortaya koymakta; devletlerin savas teknolojilerini dis politikalarinda nasil

aragsallagtirabildigine dair literatiire de somut bir 6rnek sunmaktadir.

Tirk IHA larinin savas sahalarindaki etkisi yalnizca taktik diizeyle sinirl kalmamas,
Turkiye’nin savunma sanayi tirtinlerini dis politika ve bélgesel agilim stratejilerinde
nasil konumlandirdigina dair yeni bir perspektif sunmustur. Bu dogrultuda Turkiye,
Asya iilkeleriyle gelisen savunma is birliklerini desteklemek amaciyla IHA'lar1
diplomatik genisleme arac olarak da kullanmaktadir. Tiirkiye'nin Endonezya ve
Malezya bagta olmak iizere Asya tilkeleriyle gelistirdigi savunma iligkileri, Ankara'nin
ASEAN bolgesine yonelik genis kapsamli stratejisinin bir parcasini olusturmaktadar.
Bu yaklagim, Tirkiye'nin 2019 yilinda baglattig: ve Asya tilkeleriyle ekonomik ve
stratejik iligkilerini geligtirmeyi amaclayan “Yeniden Asya Girisimi®” ¢cercevesinde
sekillenmektedir. Teknolojik 6zerkligi ve savunma sanayisinde ilerlemeyi jeostratejik
bir zorunluluk olarak géren Endonezya, Malezya, Banglades ve Pakistan gibi tilkeler icin

5 Turkiye'nin 2019 yilinda baslattig1 Yeniden Asya Girisimi, Asya kitasinin yiikselen jeopolitik ve ekonomik
roli dogrultusunda, Tirkiye'nin bu bélgedeki tarihi, kiiltirel ve ekonomik baglarini derinlestirmeyi
hedefleyen ¢ok boyutlu bir dis politika vizyonudur. Girigsim, ASEAN iilkeleriyle savunma ve teknoloji
alanindaki ig birliklerinden ekonomik entegrasyona kadar uzanan stratejik agilimlari icermektedir. Bu
cercevede Tiirkiye, Asya iilkeleriyle ticaret, savunma sanayi, diplomasi ve yumusak gii¢ araglar1 iizerinden
kapsamli iligkiler tesis etmeyi amaclamaktadir (T.C. Disisleri Bakanhgi, 2023).
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Turkiye'nin bu alandaki kabiliyetleri cazip bir ticari deger sunmaktadir. Malezya'nin
yani sira, Maldivler ve Endonezya gibi iilkelerde son dénemde yasanan guvenlik
sorunlari, bu pazarlarda Tirk savunma trtnlerine olan ilgiyi artirmigtir. Ayrica
bu tiilkelerin Turkiye’ye kars: duydugu tarihsel ve kaltarel yakinlik, Ankara'nin dig
politika stratejisinde kiilttrel faktorleri etkin sekilde degerlendirdigini gostermektedir.
Daha genis duizeyde bakildiginda, Hint-Pasifik bélgesindeki iilkelerle endustriyel ve
teknolojik is birligi hizla artmaktadir (Observatoire des Drones, 2024).

Endonezyaile 12 Subat 2025 tarihinde imzalanan kapsamli savunma anlagmasi,
Tirkiye'nin Asya-Pasifik stratejisinde ulagtig: yeni esigi simgelemektedir. 60 adet
Bayraktar TB3 ve 9 adet Akinc1 IHA'y1 kapsayan bu anlasma, yalnizca platform ihracini
degil, Endonezya'da ortak tretim tesisi kurulmasini da icermektedir. Turkiyenin
NATO i¢inde sahip oldugu ikinci bityitk ordu kapasitesi, Asya'daki partnerleri i¢in
guven artiricl bir faktor olarak degerlendirilirken; ASEAN bélgesinin yiikselen
ekonomik potansiyeli, Tarkiye'yi altyapi, savunma ve teknoloji alanlarinda daha
derin ig birliklerine yonlendirmektedir. 2014/2015 yillarinda Malezya ve Singapur
ile imzalanan serbest ticaret anlagmalar: ile Endonezya ve Tayland’la siirduriilen
muzakereler, Turkiye'nin bélgeye sadece guivenlik degil, ayni zamanda ekonomik
aktor olarak da entegre olma hedefini pekigtirmektedir. Bu gelismeler, Turkiye'nin
orta 6l¢ekli bir gii¢ olarak hem jeostratejik konumunu hem de savunma sanayi
kapasitesini kullanarak ¢ok boyutlu dis politika ara¢larini bagariyla isletebildigini
gostermektedir (Epstein, 2025).

Tarkiye, Malezya'nin 2020 yilinda agtig1 {HA ihalesini; ABD, Cin ve Italya gibi
gucla rakipler kargisinda kazanarak uluslararas: savunma sanayi rekabetinde 6nemli
bir bagari elde etmistir. [hale kapsaminda, Tiirk Havacilik ve Uzay Sanayii (TUSAS),
Malezya'ya dokuz adet THA tiretimi gerceklestirecektir (DefenceTurk, 2023). Bunun
yaninda, iki ilke arasinda savunma sanayi alaninda bir dizi anlagma imzalanmisg olup,
s6z konusu anlagmalar iligkilerin stratejik ortaklik seviyesine yiikseltilme hedefini
acik¢a ortaya koymaktadir. Tiirkiye’nin THA merkezli savunma sanayi politikas,
6zellikle Asya tilkeleri icin alternatif bir ig birligi modeli sunmakta; bu durum,
bélgedeki ABD, Cin ve Batili iilkelerin hakim oldugu geleneksel rekabet ortaminda
Tiirkiye'nin tercih edilirligini artirmaktadir. Béylece Tiurkiye, orta 6lgekli bir gug
olarak kiresel rekabette kendine gug¢li bir yer edinmektedir.

Sonug

Bu caligma, Tirkiye'nin IHA temelli dis politika yaklagimini, uluslararas: sistemin
yapisal baskilar: ile Tirkiye’nin jeopolitik cikarlari arasindaki iligki baglaminda
analiz etmeyi amaclamigtir. Neorealist kuramsal cerceve dogrultusunda, Tiirkiye'nin
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IHA politikalarinin; teknik, stratejik ve siyasi bir dontisiimiin arac1 oldugu ortaya
konmustur. Giivenlik ikilemi, goreli gii¢ dagilimi ve tehdit algisi gibi sistemik unsurlar,
Tiirkiye'nin IHA yatirmmlarini hizlandirmasinda ve bu araclar1 dis politika yapim
siirecine entegre etmesinde belirleyici olmugtur.

Aragtirma bulgulari, Tiirkiye'nin IHA stratejisinin bes temel yoniini agiga
¢ikarmaktadir. Birincisi, IHAlar Tirkiye i¢in bir kuvvet carpani olarak, ozellikle
asimetrik tehditler karsisinda etkin bir caydiricilik araci islevi gérmektedir. fkincisi,
Tirkiye, savunma sanayi yatirimlar: Gizerinden dis politikada bagimsizlagsma ve
¢ok boyutlu aktérlesme yoniinde ilerlemektedir. Ugiinciisii, IHA ihracati, sadece
ekonomik degil, ayn1 zamanda diplomatik iligkiler agisindan da dig politika ara¢larina
déntusmektedir. Dérdiinciist, bolgesel 6rneklerde goruldugi tizere Turkiyenin Avrupa,
Afrika, Orta Dogu, Kafkasya, Orta Asya ve Asya-Pasifik bolgelerine yonelik THA
politikalars, her bir blgenin giivenlik mimarisi ve Tiirkiye'nin hedefleri dogrultusunda
esnek ama ilkesel bir ¢izgide ¢esitlenmektedir. Son olarak, bu strateji Turkiye'nin
orta gii¢ pozisyonunu pekistirmekte, yeni is birligi alanlar: tretmekte ve kiiresel
savunma tedarik zincirlerinde kendine 6zgii bir yer edinmesine katki sunmaktadir.

Bu bulgular, biiyiik giic merkezli IHA literatiiriine alternatif bir “orta gii¢ savunma
diplomasisi” kavramini 6nerme potansiyeli tasimaktadir. IHA’lar sadece teknik veya
askeri birer ara¢ degil, ayn1 zamanda normatif ve jeopolitik etkisi olan stratejik
kapasitelerdir. Turkiye 6rnegi, savunma sanayine dayali dis politika bi¢imlerinin
sistemdeki orta gugler i¢in nasil bir ¢ikig alan1 sundugunu géstermektedir.

Bu cercevede ¢alisma, mevcut literatire, Turkiye 6rnegi tizerinden “orta giclerin
teknoloji temelli dig politika araglar: iiretme kapasitesi” yonitinden teorik bir katk:
sunmaktadir. IHA'lar yalnizca teknik veya askeri @istiinlitk saglamaya yonelik araclar
degil, ayn1 zamanda diplomatik ve jeopolitik etkiyi derinlestiren, ittifak yapilarin
cesitlendiren ve dig politika ézerkligini destekleyen hibrit araglara déniigmektedir.
Bu yéniiyle caligma, savunma diplomasisi, teknoloji dig politikasi ve stratejik 6zerklik
literaturleriyle dogrudan iligkilidir. Bunun yani sira ¢aligma, ampirik temellendirmesi
yapilmis bir dis politika analizi sunarken, ayn1 zamanda kuramsal dizeyde THA
stratejilerinin uluslararasi iligkiler disiplinine nasil entegre edilebilecegine dair bir
cerceve de 6nermektedir. Gelecek arastirmalar, Tiirkiye'nin HA stratejisini firma
dizeyindeki ortakliklar, teknoloji transferi ve savunma sanayi is birlikleri ¢cercevesinde
ele alarak, dig politika ile endustriyel kapasite arasindaki iligkiyi butancuil bigimde
degerlendirebilir.
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Tiirkiye’s Unmanned Aerial Vehicle (UAV) Policy:
Geopolitical Impacts and Strategic Implications

Soner Dogan

Introduction

The defense industry holds strategic importance in terms of protecting state
sovereignty, ensuring national security, and deterring potential threats. States
secure their position in the international system and shape their foreign policy
strategies in line with their capacities in this field. The defense industry is directly
linked to foreign policy and is one of the fundamental factors determining states’
power projection and diplomatic effectiveness in the international arena (Pinar, 2018:
2347-48; Yilmaz & Yorulmaz, 2023: 9). Moreover, the defense industry is not only
confined to military strategy; it also generates direct effects on economic, political,
and socio-cultural spheres. The progress achieved in this area has enabled Tiirkiye
to assume a more proactive and effective role in foreign policy (Tuna, 2023: 11).

Tiirkiye’s achievements in the defense industry, particularly in the field of UAVs,
are significant not only for military operations but also for defense diplomacy and
power projection. Tirkiye has shared its experiences derived from asymmetric and
hybrid warfare strategies with relevant states in line with its interests in conflicts
and wars across different regions (Killioglu, 2023: 124). Thus, it pursues a dynamic
and multidimensional foreign policy strategy that varies across regions. This policy
is shaped by Turkiye’s geopolitical position, historical ties with regions, and its

placement within global power balances.
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Although Turkiye is often described as a middle power in the international
system, its pursuit of distinctive policies in various geographies reflects its efforts
to become an influential actor beyond its formal status. For instance, Tiirkiye follows
a “win-win” policy in Africa, distinct from traditional colonial approaches. Within
this framework, defense industry cooperation, particularly UAV policies, focuses on
stability, counterterrorism, and security cooperation with African countries, aiming to
limit the influence of colonial actors such as France, contribute to regional stability,
and establish long-term strategic partnerships (Devecioglu, 2024).

In the Middle East, Tarkiye pursues a multifaceted foreign policy that combines
diplomacy with the export of defense industry products. Strengthening bilateral
relations with regional states and reinforcing economic, political, and military ties to
create common visions are among its key strategic priorities. Furthermore, Turkiye
provides sophisticated defense products, such as smart munitionsand UAVs—which
Arab countries often find difficult to procure from Western states— through more
flexible bureaucratic processes. This contributes to the protection of Tiirkiye’s long-
term security and economic interests (Dogan, 2020b).

In Central Asia and the Caucasus, Tiirkiye’s policies aim at ensuring regional
stability and limiting Russia’s traditional sphere of influence. In this regard, cultural
and historical ties are emphasized to advance integration with the Turkic world while
deepening cooperation in energy, transportation, and security. Tiirkiye’s policy in
these regions contributes to building a multilateral vision through structures such
as the Organization of Turkic States (OTS) (Kinik & Celik, 2021, p. 175).

Finally, in the context of the Russia-Ukraine war, Turkiye has once again
demonstrated its role as a key regional actor. The delivery of TB2 UAVs and other
defense products to Ukraine has expanded Tiirkiye’s sphere of influence and opened
a new chapter in its relations with the European Union (EU). Moreover, following
Donald Trump’s re-election as U.S. President in 2024, debates on European security
emerged, further highlighting Tirkiye’s strategic importance. In the Asia-Pacific,
Tiirkiye’s orientation toward technology-based cooperation alongside cultural
relations demonstrates how defense diplomacy has evolved into a multidimensional
and region-specific foreign policy tool.

Literature Review

The relationship between the defense industry and foreign policy has been a key field
of inquiry, particularly in the strategic autonomy quests of developing states. In the
Turkish context, the literature addresses how military-industrial capacity integrates
with foreign policy objectives through diverse approaches. Mevliitoglu, Kurg, Giiveng,
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and Egeli (2024) argue that the development of the defense industry is rooted in a
historically driven pursuit of autonomy, triggered by U.S. arms embargoes. Erboga
(2019) underscores the central role of conventional systems—especially UAVs—within
the security architecture. Aycan Ozer (2019) explains Tiirkiye’s nationalization of
defense industry through action-reaction and domestic structure models, analyzing
how crises after 2003 influenced its capacity-building.

Theliterature on UAV exports has evolved around the concept of “drone diplomacy.”
Mevlitoglu (2022) asserts that UAV exports are more than technical trade and they
constitute multilayered strategic interactions. Soyaltin and Demiryol (2023) connect
the growing capacity with regime legitimacy and foreign policy activism. Killioglu
(2023) examines how UAV production infrastructure translates into foreign policy
strategies, while Dilek (2019) highlights the role of such technologies in building
military capacity. Tuna (2023) argues that advancements in the defense industry
have reshaped Turkiye’s vision of strategic autonomy. Kasapoglu (2022; 2023),
through a “techno-geopolitical” lens, analyzes UAV technology in terms of its military
and regional effects, while Rossiter and Cannon (2022) discuss how Turkiye’s UAV
experiences contribute to its foreign policy vision.

Overall, much of the literature remains confined to technology-centered or
superficial assessments. Therefore, this article seeks to analyze Tiirkiye’s UAV policies
within a neorealist framework, interpreting them as strategic responses to systemic
pressures, while also incorporating limited insights from liberal approaches in order
to provide a multilayered analysis.

Methodology

This study adopts a qualitative research approach, relying on the case study method.
Given its effectiveness in explaining multidimensional, context-sensitive, and dynamic
processes such as foreign policy, this method allows for a comparative analysis of
Turkiye’s UAV policies across different geographical regions (Yin, 2018). The research
sample consists of Tiirkiye’s UAV- centered foreign policy practices in Africa, the Middle
East, the Caucasus, Central Asia, Europe, and the Asia-Pacific. These regions differ
in geopolitical conditions, actor relationships, and security architectures, enabling
Turkiye’s policy instruments to be adapted in region-specific ways.

Data collection is based on thematic content analysis of secondary sources.
Defense industry reports, foreign policy documents, official statements, media
analyses, and academic studies were examined within this framework. In addition,
Tirkiye’s UAV strategy was evaluated in a comparative perspective with other
middle powers employing similar tools. This approach clarifies how UAV technology
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functions not only as a defense capability but also as a strategic lever in foreign

policymaking.

In accordance with the findings, the study seeks to answer the following core
questions: Why does Tirkiye adopt UAV technology as a strategic foreign policy tool
and how does this choice align with its security and foreign policy objectives? How
do UAV exports and their operational use affect regional and global power balances?
How do Turkiye’s UAV policies toward different regions transform its relative power
position and geopolitical influence?

The study is structured as follows: The first section outlines the Neorealist
theoretical framework; the second examines the historical and strategic dimensions of
Tiirkiye’s UAV-oriented foreign policy; subsequent sections provide case studies across
six regions, comparatively analyzing Tirkiye’s policy instruments and geopolitical
positioning; and the final section discusses the findings in relation to the overall
framework.

Theoretical Approach

Neorealism views the state as a unitary and rational actor and considers foreign policy
decisions as the consequences of cost-benefit calculations rather than the state’s
ideological position. The theory emphasizes structural and long-term regularities
of the international system over short-term events. Material power capacity and
its distribution determine state behavior, leading states to focus on relative rather
than absolute gains (Aydin, 2004: 48-49).

From a neorealist perspective, geopolitical competition in the international
system pushes middle powers to formulate more flexible and multidimensional
foreign policy priorities compared to great powers. Uncertainty and lack of trust
under anarchy compel such actors to pursue security- oriented strategies. For middle
powers like Turkiye, geopolitical positioning functions not only as a geographical
advantage but also as a structural determinant of foreign policy choices (Oguzlu &
Han, 2023: 60-63). Turkiye’s pursuit of “strategic autonomy” reflects an attempt both
to expand its room for maneuver under growing geopolitical tensions and redefine
its place within Western alliances. In theliterature, this orientation is associated with
building “independent defense capacity” to reduce external dependence, combined
with flexible multilateralism.

In this context, Tirkiye leverages the flexibility afforded by its middle power
status to balance security concerns while expanding its influence across regions.

From a neorealist standpoint, this strategy is a rational adaptation of systemic
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power distribution and uncertainty. Ttrkiye’s investments in the defense industry—
particularly in UAV technology—provide asymmetric advantages in regional crises
and diversify its foreign policy instruments. This enables Tiirkiye to establish more
balanced relations with great powers while safeguarding its national interests
in a multipolar order. Consequently, defense technology-oriented foreign policy
preferences represent a strategic projection of Turkiye’s efforts to expand its
maneuvering capacity in the international system (Aydin-Diizgit, Kutlay, & Keyman,
2025: 4; Kutlay & Onis, 2021).

Tiirkiye’s UAV Policy

While Neorealism assumes that all states act in pursuit of security, it also acknowledges
that state preferences and behaviors vary depending on threat perceptions. Otherwise,
state capacity would be reduced merely to defense, limiting the generation of long-term
relative gains (Telbami, 2002: 160). This theoretical framework provides explanatory
grounds for analyzing Turkiye’s growing influence in the international system and
its regionally driven role built on defense capacity. Owing to its geopolitical position,
military capabilities, advancements in the defense industry, economic potential, and
overall development, Tirkiye seeks to become not only a regional but also a systemic
strategic actor (Hale, 2013: 20-21).

Turkiye’s rise as a major exporter of UAV technology represents not only
an economic gain but also a multidimensional foreign policy instrument that
contributes to the establishment of new geopolitical alignments through relative
power enhancement, as foreseen by Neorealism. UAV exports extend beyond the
mere sale of a weapon system; they involve strategic cooperation that deepens
military-industrial ties. These systems—consisting of aerial platforms, ground
control stations, sensors, and communication infrastructure—require high levels
of technical expertise, operational training, and maintenance capacity. Thus, UAV
exports necessitate both hardware transfers and knowledge/technology sharing.
For recipient states to integrate these systems into their military doctrines, close
cooperation with the exporting country is often considered indispensable.

Tirkiye has successfully managed this process in cases with Azerbaijan, Libya,
and Ukraine, directly contributing to their military capacity-building. Such strategic
partnerships foster long-term political and industrial ties, constructing an integrated
framework between foreign policy and industrial policy.

Unlike Western actors, Turkiye’s “win-win” approach to defense exports refrains
from imposing political conditions, enabling the development of a more symmetrical,
flexible, and sustainable cooperation. Tirkiye avoids interfering in the sovereignty

33



insan & toplum

of recipient countries, thereby fostering longer-term and more balanced cooperation
encompassing political, economic, and cultural relations. This strategy broadens
Tiirkiye’s regional influence based on peace and mutual benefit (Mevlutoglu, 2022;
Watterson, 2023: 4-7). In neorealist terms, such long-term partnerships reflect
integrated foreign policy models formed by rational state choices at the intersection
of security, economy, and strategic interests.

The demonstrated effectiveness of Turkish UAVs on the battlefield, amplified
through propaganda videos and media strategies by recipient states, has significantly
reshaped Tiurkiye’s foreign policy image. The projection of these successes in
global media indicates that soft power elements—often overlooked in neorealist
theory—have also been incorporated into Tiirkiye’s foreign policy toolkit. The visual
representation of military success positions Turkiye not only as a hard power user
but also as an effective public diplomacy actor. In this sense, Turkiye has managed
to overcome regional isolation, strengthen existing partnerships, and open doors
to new strategic collaborations. These developments demonstrate that relative
power enhancement can be achieved not only through military means but also via
image-building and perception management. Indeed, the rising global interest in
Turkish defense products materialized in the country’s defense exports have reached
$7.1 billion by 2024, consolidating Turkiye’s position in the international system
(SavunmasanayiST, 2025a; Heibach & Tasg, 2024: 311-317).

Conclusion

This study analyzed Tiirkiye’s UAV-centered foreign policy approach within the
framework of systemic pressures and the country’s geopolitical interests. In line with
the neorealist perspective, Turkiye’s UAV policies were shown to serve as instruments
of technical, strategic, and political transformation. Systemic factors such as the
security dilemma, relative power distribution, and threat perception have been
decisive in accelerating Tirkiye’s UAV investments and integrating these systems
into the foreign policy-making process.

The findings reveal five main dimensions of Turkiye’s UAV strategy. First, UAVs
serve as a force multiplier, functioning as an effective deterrence tool, particularly
against asymmetric threats. Second, through defense industry investments, Turkiye
is advancing toward independence in foreign policy and multidimensional agency.
Third, UAV exports have transformed into foreign policy instruments, not only
economically but also diplomatically. Fourth, as seen in regional case studies, Tirkiye’s
UAV policies across Europe, Africa, the Middle East, the Caucasus, Central Asia, and
the Asia-Pacific vary flexibly yet in a principled manner, in line with each region’s
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security architecture and Turkiye’s goals. Finally, this strategy reinforces Turkiye’s
middle-power position, fosters new areas of cooperation, and enables the country
to secure a distinctive place within global defense supply chains.

These findings suggest the concept of “middle-power defense diplomacy” as an
alternative to the great-power-centric UAV literature. UAVs are not merely technical or
military assets but strategic capabilities with normative and geopolitical implications.
The case of Turkiye demonstrates how defense industry-based foreign policy can
provide middle powers with pathways for greater influence within the international
system.

Accordingly, this study contributes theoretically to the existing literature by
highlighting the capacity of middle powers to develop technology-driven foreign
policy instruments through the example of Tiirkiye. UAVs are not solely tools of
technological or military superiority; they are hybrid instruments that deepen
diplomatic and geopolitical influence, diversify alliance structures, and support foreign
policy autonomy. In this sense, the study is directly connected to the literature on
defense diplomacy, technology-oriented foreign policy, and strategic autonomy. At
the same time, while providing an empirically grounded foreign policy analysis, it also
proposes a theoretical framework for integrating UAV strategies into the discipline
of international relations. Future studies may examine Tiirkiye’s UAV strategy at the
level of firm partnerships, technology transfers, and defense industry collaborations,
evaluating the relationship between foreign policy and industrial capacity holistically.
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